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PREDGOVOR

Na pocecima memoarske literature posvuda susteemo same ratnike, a ni
danas, kad nas memoari zapljuskuju sa svih strana - iz politickih kabineta, iz
filmskih studija, s nogometnih igralista - ratnici jo$ uvijek nisu ispustili svoj
primat. U ovoj zemlji pogotovo ne: medu svim sjeanjima $to se u nase doba
objavljuju kao knjige, premoc¢no su najbrojnija sjecanja na ratnicke podvige i na
muke ratovanja.

U najranijoj od svih knjiga koje moZzemo nazvati memoarskim, u
Ksenofontovoj »Anabazi, ¢itamo uzbudljivu povijest o neuspjelom ratovanju
desetak tisuca grckih plac¢enika u Perziji (godine 401. prije nase ere) i o njihovom
dramati¢cnom probijanju kuéi (pod autorovim vodstvom), kroz neprijateljska
okruzenja i bespuca Srednjeg istoka i Male Azije. Tri i po stoljea kasnije, Gaj
Julije Cezar, u »Galskim ratovimak, najkonzistentnijoj memoarskoj knjizi staroga
vijeka, samozadovoljno osvaja, pokorava i civilizira zapadnoevropska prostran-
stva, koja se iz tadasnjeg aspekta cine beskrajnim.

Na pocetku juznoslavenske memoaristike takoder stoji ratnik: Konstantin iz
Ostrovice, koji je kao 20-godisnji mladi¢ 1455. kraj Novog Brda u Srbiji pao u
ruke Turcima, postao janjicar, vojevao pod Mehmedom II Osvajacem po Aziji i
u nasim krajevima, da bi poslije jednog poraza kod Zvecaja u Bosni presao pod
komandu ugarsko-hrvatskog kralja Matije Korvina, vratio se kr§éanstvu, ratovao
protiv Turaka i onda pod starost dospio ¢ak u Poljsku, naucio poljski jezik na
kojem je oko godine 1500. napisao (ili izdiktirao) 48 poglavlja »Janjicareve
hronike«, zapravo memoare o svojim vojevanjima pod raznim zastavama, o
vojskama kroz koje je prosao i njihovim ustrojstvima, o ljudima i Zivotu svog
stpskog zavicaja, o Kosovu i drugim predanjima koja su ve¢ tada zivjela, ili se
tada tek stvarala o povijesti Srba. Simeon Piscevi¢ iz Sida (1731. do oko 1800)
kao da se svojim »seobama« nadovezuje na Konstantina iz Ostrovice, jer takoder
kao mladi¢ stupa u jednu tudu vojsku, u podunavsku landsmiliciju Marije
Terezije, pa luta i ratuje Evropom preko Rajne i natrag, odlazi kao oficir u
Rusiju i stavlja se pod komandu Katarine druge, postaje general, i pod kraj
zivota na ruskom jeziku pise povijest svog srpskog naroda (neobjavljenu, ali



sacuvanu u rukopisu) i »lzvjestaj o dozivljajima« na vise stotina stranica, zapravo
memoare o svojim lutanjima Evropom, koje suvremenici izgleda nisu ni zapazili,
ali ¢e ith oko 150 godina kasnije Milo§ Crnjanski direktno pretociti u prve i u
druge »Seobe«.

I na samome pocetku hrvatske memoarske literature opet susreemo
ratnika: Ferenac Crnko, tajnik i komornik Nikole Subiéa Zrinskog, otkupljen iz
turskog zarobljenistva kao jedan od petorice ili Sestorice prezivjelih branitelja
Sigeta, pise hrvatskom glagoljicom godine 1567. svoje »Podsjedanje i osvojenje
Sigeta«, vrijedno ne samo kao autentican povijesni dokument, ve¢ i kao vrlo
te¢no i slikovito ispricano S$tivo koje mjestimi¢no otkriva i autorovu literarnu
nadarenost. Mislim da ni hrvatska ni srpska memoarska literatura sve do danas
nisu imale djelo koje je u svoje vrijeme izazvalo toliko radoznalosti i paznje u
stranom svijetu kao Crnkovo, koje je odmah bilo prevedeno na latinski, pa onda
u roku od dvije godine dozivjelo dva izdanja na njemackom i dva na talijanskom
jeziku, a kasnije i na drugim jezicima, da bi posluzilo kao grada za brojne
dramske i poetske pokusaje u cijeloj Evropi, a najviSe naravno u vlastitoj zemlji
(Karnaruti¢c po Crnku pise »Vazetje Sigeta grada«, Vitezovi¢ »Oddiljenje
sigetsko«, potomci sigetskog junaka Nikola i Petar po Crnku pisu »Adrianskog
mora sirenu«, a 1 mnogi poslije njih koristit ¢e Crnkov spis kao izvor za svoje
rasprave, literarne obrade, umjetnicke slike, opere itd).

Hrvatski latinisti 16, 17. i 18. stolje¢a prvi su u nas svojim memoarsko-
kroni¢arskim, memoarsko-putopisnim 1 memoarsko-refleksivnim zapisima
prerasli Sturost pukih »izvjestaja o dozivljajima« i prosirili raspone memoarske
literature na mirnodopska zapazanja o suvremenicima i suvremenim prilikama,
na razmisljanja o svom vremenu opcenito 1 o sebi samima u tome vremenu. Steta
§to Antun Vranc¢i¢ (1504—1573) nije za sobom ostavio cjelovito memoarsko
djelo, ve¢ samo memoarsko-refleksivne i putopisne odlomke razasute u vise od
400 briljantnih pisama, jer taj je umni ¢ovjek, u svojem pismu bratu Mihovilu,
jos 1538. napisao recenice koje do dana danasnjega zvuce kao upozorenje svim
memoaristima: »Mnogo toga, naime, na svakom mjestu piSemo, uceni i neuki,
pogotovo u ovo nase doba, i dajemo u tisak, pa svi jednako bez ikakva stida
zelimo da nas Citaju i cijene. Zbog toga se i dogada da od nasih ¢citatelja neki
cesto jedva mogu suzdrzati smijeh, a drugi san« — $to nije manje uspjesno
izrazena misao od one sasvim istovjetne koju ¢e 400 godina kasnije, raspravljajuci
o memoarima opcenito, Andre Malraux u svojim »Antimemoarima« izraziti
ovako: »Nije mi vazno ono $to je samo meni vazno«. (Mozda se Vranci¢ upravo
zbog tog autokriticnog skepticizma nikad nije odvazio da napise vise od kratkih
memoarskih odlomaka?).

Poslije Vranci¢a 1 poput Vranciéa, jo§ je nekoliko vrlo vrijednih hrvatskih
latinista razasulo svoje zanimljive memoarske odlomke po pismima, izvjestajima,
dnevnicima 1 kronikama (na primjer Vitezovi¢, Baricevi¢, Maksimilijan
Vrhovac), ali samo su trojica ostavila cjelovita djela koja mozemo smatrati
sasvim memoarskim ili pretezno takvima: nedovrSena »Autobiografija« Bartola
Kagi¢a pisana pred smrt u Rimu godine 1650, »Diarium« Baltazara Patacica
(1663-1719) u kojem se isprepliée kronic¢arsko-povijesni¢arska ambicija s
memoarskim svjedocenjem, i napokon znamenite »Annuae« Baltazara Adama



Kreelica (1715-1778), u kojima autor svoje vrijeme najcesée vidi i slikovito
opisuje kroz britko i jetko ogovaranje suvremenika, postajuéi time direktni
prete¢a jednog vrlo rasirenog tipa moderne memoaristike.

Ono $to su generacije hrvatskih latinista kroz 250 godina znacile za
obogaéivanje tradicije i za stvaranje visih vrijednosnih mjerila u hrvatskoj
memoarskoj literaturi, u Srbiji je ucinio jedan covjek: Dositej Obradovi¢
(1742-1811) sa »Zivotom i prikljuc¢enjima«. Pojavilo se poslije Dositeja u nasim
knjizevnostima nekoliko (ne bas jako mnogo) memoarskih knjiga koje su pisane
zivlje i s vise literarnog dara, kojih su razmisljanja slojevitija i nama danasnjima
zanimljivija, ali nemamo u svim nasim knjizevnostima niti jedne jedine
memoarske knjige, a ni knjige uopée, koja bi u svojoj knjizevnosti i uopée u
duhovnom Zzivotu svog naroda obiljezila takvu prekretnicu i izvrsila takav
utjecaj, kao §to je to ucinila Dositejeva knjiga. »Mi danas u njemu vidimo
covjeka koji je prekinuo sa srednjevekovnim i vizantijskim tradicijama i
isto¢njastvom i uveo nas u modernu kulturu...« (Jovan Skerli¢ o Dositeju) ili »...
ovaj prijatelj svakog ¢oveka i svakog naroda, ubeden da zlo dolazi samo od
nerazumlja, ovaj ozvezdani Dositej prethodi svakome od nas« (Radomir
Konstatinovic).

Na Dositeja se nadovezuju memoari neumornih putnika Gerasima Zeli¢a i
Save Tekelije, nostalgi¢no-refleksivna »Avtobiografijax Milana Vidakoviéa i
so¢nim detaljima bogato svjedocanstvo Petra Joki¢a o prvom srpskom ustanku,
svi zajedno markantni biljezi na direktnome putu koji vodi prema »Memoarima«
prote Matije Nenadoviéa, najveem memoarskom djelu srpske literature 19.
stoljeca.

U Hrvatskoj se na latiniste nadovezuju Ilirci i njihovi sljedbenici, koji
zacudo nisu dali nijedno jedino cjelovito memoarsko djelo, ali su razasuli svoje
memoarske zapise po svim casopisima i privatnim dnevnicima (Matija
Mazurani¢, Petar Preradovié, Dragojla Jarnevi¢, Ignjat Alojz Bitlié, Josip
Freudenreich i drugi), a izrazito su razvili memoarima blisku putopisnu literaturu
(prije svega »Putositnice« Antuna Nemcica, a onda razni putopisni zapisi Vebera
Tkal¢evic¢a, Jurkovicéa, Juki¢a, Pavlinovi¢a, Lorkoviéa i drugih). Malo
zaobilazno, doduse, ali ipak dovoljno uocljivo, sva su ta djela postepeno vodila
prema najvrednijoj knjizi hrvatske memoaristike 19. stoljeca, prema »Uspomena-
ma na jednu mladost u Hrvatskoj« Imbre Ignjatijevica Tkalca.

I tako, na slican nacin, Protini »Memoari« i Tkal¢eve »Uspomene«
obiljezavaju vrhunce dvaju literarnih razvoja, koje svakog za sebe, ali i s
povremenim ispreplitanjima, mozemo pratiti kroz vise od tti stoljeca. S pojavom
tih dviju knjiga stpska i hrvatska memoaristika dobile su svoje parametre,
oslonac za svoje vrijednosne kriterije, pa i vise od toga: dobile su svoje vlastite
uspjele definicije ovog literarnog zanra, koji inace vrlo lako izmice definicijama.

Nema nikakve sli¢nosti u sadrzajima Tkal¢evih »Uspomena« i Protinih
»Memoara«, kao $to nema sli¢nosti ni u Zzivotnim putovima i sudbinama njihovih
autora. Cijeli svoj dugi Zivot prota Mateja prozivio je u glavnoj matici povijesnih
zbivanja koja su bila prekretna za njegov narod, dok je Tkalac veéi dio svog
zrelog Zivota proveo kao iskorijenjeni osamljenik. Posvuda cijenjen i kod veéine



»miljen, Prota je za zivota dobivao sva moguca priznanja, a Tkalac je bio vise
iuta osudivan, iz domovine trajno protjeran i od mnogih sumnjicen da je
irodana dusa i strani agent. Od trenutka kad su se pojavili, »Memoari« su smjesta
>li prihvaéeni i hvaljeni kao jedna od najboljih proza srpske knjizevnosti 19.
toljeca 1 kao trajno najvrednije svjedocanstvo iz srpskih ustanaka. Tkalac svoje
*Uspomene« nije mogao objaviti ni na materinjem jeziku niti u vlastitoj
lomovini, 1 proslo je trideset godina do njihova prijevoda 1 jo§ trideset dok su se
Docele na pravi nacin cijeniti.

Ali postoje i slicnosti, gotovo podudarnosti, koje su za ovo razmatranje o
tradiciji nas$ih memoarskih literatura vaznije nego li razlike. Tkalceve
»Uspomene« 1 Protini »Memoari« nezaobilazne su knjige kod pisanja povijesti
njihova vremena, iako ne pokus$avaju biti povijest. Obje su svjedocanstva, ali
cesto svjedoce jednostrano. Djelomi¢no su autobiografske, ali premalo okrenute
samima sebi da bi bile autobiografije. Mjestimi¢no su putopisne, iako nisu
putopisi. Pisane su s izrazitim literarnim darom, ali ¢e za volju faktografskog
detaljiziranja, za volju preciznosti svjedocenja, cesto napustiti literarnu nit.
Podjednako su refleksivne, mjestimi¢no ispovjedne, prema sebi ponekad vrlo
kriti¢cne, a ponekad blagohotno uljepsavajuce. Idealna su podloga za raspravu o
svim vje¢no otvorenim pitanjima oko memoarske literature: subjektivno videnje
ili historijska istina? Literatura ili dokument? Samoopravdanje ili pokajanje? Ali
nude nam i svoj odgovor, svoju definiciju, koja nam izrazito sugerira: tek
subjektivna interpretacija, subjektivni stil, tek ta kreativna autorska komponenta
¢ini memoarsku literaturu literaturom; bez tog subjektivno-kreativhog memoari
takoder mogu imati svoju vrijednost, ali nikako literarnu, ve¢ samo kao dopuna
jovjesnic¢arskoj dokumentaciji. S tom afirmacijom subjektivnhog i literarno-
-kreativnog, »Memoari« prote Mateje 1 »Uspomene« I. I. Tkalca postali su
trajnim temeljnim osloncem memoaristicke tradicije u srpskoj, odnosno u
hrvatskoj knjizevnosti.

Sve sto se na tom planu, odonda do danas, vrijedna pojavilo u Hrvatskoj ili
u Srbiji, na neki se nacin nadovezuje na Tkalca ili na protu Matiju. Crvena nit
nadogradnje na ovu temeljnu tradiciju donekle se ispreplice, ali se u osnovi ipak
mogu pratiti dva glavna toka: refleksivnija i introvertnija memoaristika, Cesto
okrenuta djetinjstvu, mladosti i mirnijim vremenima, koja se vise nadovezuje na
Tkalca, i memoaristika revolucionara, ratnika, politicara i diplomata, naglaseno
ekstrovertnija, s teznjom da svjedoc¢i o i povijesnim dogadajima, koja se direktno
nadovezuje na protu Matiju Nenadovica.

Nije izvan tih tokova ¢ak ni tako izuzetan i superioran memoaristicki autor
kao $to je Miroslav Krleza. Njegovo »Djetinjstvo u Agrarnu« i njegovi »Davni
dani« knjizevno su najnadarenije, najlirskije, najmisaonije, najindividualnije i
najljepse memoarske stranice nase (hrvatske) i svih nasih (jugoslavenskih)
knjizevnosti i knjizevnih razdoblja, a nista im ne oduzima od njihovih vrijednosti
konstatacija da se po mnogo ¢emu nadovezuju na »Uspomene na jednu mladost u
Hrvatskoj« 1. I. Tkalca. Uostalom, nije nimalo slucajno da Krleza u svojim
esejima tako cesto spominje Tkalca, bilo kad citira one malobrojne koji su nas
dizali »na evropski stepen svijesti«, ili kad govori o Zalosnim sudbinama nasih
rinteligentnijih glava«, ili kad isti¢e one koji su »sadili po nasoj zemlji drveée



slobode«. (U ovome kontekstu svakako vrijedi spomenuti i Ktlezino laskavo
misljenje o proti Matiji Nenadovi¢u: »Genijalan ljetopisac, scrittore i prvi
diplomat ustanka, intelektualno-moralna savjest scljacke rebelije, jedan od
najmilijih i najpozitivnijih likova sveukupne juZnoslavenske historije...« itd).

Ratnici iz 1875-78, 1912-13. i 1914-18. sa svojim brojnim memoarskim
fragmentima i malobrojnim knjigama na tragu su prote Mateje, ali ga ne dostizu.
Zatim se sve cesée javljaju politicari i druge javne li¢nosti, s memoarskim
svjedocenjima kojih je svrha da vjestije ili manje vjesto opravdaju ulogu koju je
odigrao njihov autor (na primjer Ivan Mestrovi¢, Milan Stojadinovi¢, Vladko
Macek). Po broju i raznolikosti, u pojedinim sluc¢ajevima i po vrijednosti, sve je
to obilno premaseno najnovijim valom memoarskih tekstova, koje piSu ratnici iz
NOB, prosirujuéi ponekad svoja sjecanja na revolucionarnu djelatnost u
predratnom vremenu i politicarsku i diplomatsku u poslijeratnom.

Blizina smrti jo$ je uvijek najdramati¢niji dozivljaj sto ga Zivot moze pruziti,
pa vijerojatno bas zato ¢ovjek od svih svojih iskustava svojim bliznjima najradije
prica, a njegovi bliznji najvise vole slusati o tome, kako se sa smrti suocio i kako
joj je izbjegao. Ne bas mnogo razli¢ito od onog davnog lovca iz kamenog doba,
covjek i sada medu svojim vrlinama najvise cijeni hrabrost (da ne kaZem
pateti¢no: junastvo, ili jos pateti¢nije: herojstvo), pa onda fizicku i duhovnu
snagu da se izdrze muke, veliki napori i oskudice, pa moralnu snagu da se u
opasnostima i nevoljama bude samozatajan i solidaran s bliznjima oko sebe.
Mozda su to glavni motivi, viSe nego li pretjerano politicko forsiranje
»histori¢nosti« svakog detalja nase NOB, sto je toliki broj partizanskih ratnika
posegnuo za perom da napise svoja sje¢anja. Ali brojnost u literaturi nije
pretpostavka za vrijednost, kao $to vrijednosti u literaturi ne mogu biti narusene
brojnoscu slabog i prosje¢nog. Zato mislim da su neumjesne aktualne povike na
prekobrojnost literature, posebno dokumentaristicke i memoarske, o partizan-
skom 1 narodno-oslobodilackom ratovanju. Gotovo svaka od tih knjiga
zanimljiva je bar nekim svojim podacima, bar lokalno za ucesnike, mjestane i
njihove potomke, i svakom buduéem historicaru modéi ¢e dodati poneki jarko
obojeni kamenci¢ za veliku mozaik-sliku koju tek ¢ekamo. Iz obilja individualnih
sjecanja i svjedocenja buduénost ¢e vrlo lako razluditi one vrijednosti koje su
samo dokumentarne ili lokalne, od onih literarno-memoarskih vrijednosti, koje
dubinom ljudskog zapaZzanja ili Sirinom i zanimljivoséu memoarskog dozivljaja i
kreativnos$éu interpretacije, daju najbolja subjektivna svjedocanstva o nasoj
epohi. Mislim da se neke od tih knjiga ve¢ naziru i usudujem ih se nabrojiti, po
svojem vlastitom, nuzno nepotpunom i ogranicenom izboru, koji prvenstveno
slijedi memoarsko-literarne vrijednosti.

Na prvome mjestu, veliki memoarski opus Rodoljuba Colakovica
(»Kazivanje o jednom pokoljenju« i »Zapisi iz oslobodilackog rata«) u kojem se
dar zapazanja i pripovjedacki dar plodno ispreplicu s okolnostima da je autor
sudjelovao u nekim situacijama i dogadajima koji su se kasnije pokazali
prekretnima za cijelo razdoblje, da je poznavao i jedini nam znao dobro opisati
neke licnosti koje su se kasnije pokazale povijesno vrlo zanimljivima, pa ga
povijesna vaznost njegova svjedocCanstva povezana s literarnom vrijednoséu

rkazivanja« stavlja sasvim uz bok prote Mateje. Opusom mnogo manji, po
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dogadajima u kojima je sudjelovao mnogo lokalniji, ali dubinom zapazanja i
larovito$céu pripovjedanja Colakoviéu je u hrvatskoj memoarskoj literaturi blizak
~van Sibi (»Ratni dnevnik«), Svetozar Vukmanovié¢-Tempo nema u svojim
memoarima razvijenu stilisticku ni refleksivohu komponentu, ali to nadoknadu-
je bespostednom otvorenoséu pripovijedanja, subjektivnim svjedocenjem kojem
temperament i mjestimi¢na dramaticna iskrenost daju kreativnho obiljezje. S
Tempom se po mnogo ¢emu moze usporediti Dusan Mugosa (»Na zadatku«),
coji prica tecno i jednostavno, gotovo bez asocijacija 1 refleksija, ali sa svijes¢u
:ovijeka da nad mnogim grobovima, tragedijama, izdajama i lazima sto su kasnije
:amagljivale njegovo zivotno djelo (ratni odnosi KPJ 1 KP Albanije) on stoji kao
edini pouzdani svjedok i zato strastveno trazi istinu. lako ne pripada hrvatsko-
esrpskom jezicnom izrazu, o kojem je prije svega rije¢, ne moze se ovdje mimoici
li Edvard Kocbek, koji je upravo suprotno od Tempa, dakle literarnom
refleksivno$éu svojih memoara, svakako imao dosta utjecaja na formiranje
ilemoaristickih vrijednosti ne samo na slovenskom, ve¢ i na hrvatsko-srpskom
ezi¢nom podrucju. Tu treba pribrojiti i nekoliko autora koji su za sobom ostavili
iamo izrazito vrijedne memoarske zapise, od kojih na Zalost nikad neée narasti
knjiga, kao na primjer Marijan Stilinovi¢. Zatim, dvije velike i za svoja podrucja
ve¢ danas fundamentalne knjige, koje su doduSe prvenstveno kronicarski
dokument, ali povremeno isprepleten uspjelim memoaristickim zapazanjima:
»Dnevnik« Vladimira Dedijera kao nase najvrednije neposredno svjedocanstvo iz
rata, 1 »Moskovske godine 1956 — 1958« Veljka Micunoviéa kao do sada
najsnaznije svjedocenje o dugotrajnim bitkama Sto ih je »iza kulisa« vodila nasa
diplomacija za odrzanje 1 ucvrséenje nezavisnog polozaja nase zemlje. Napokon,
»7000 dana u Sibiru« Katrla gtajnera donose nam potresni dozivljaj iz daleke
tudine, ali autorovim zivotnim putom i duhom kojim je pisao svoju knjigu ona
postaje dramati¢ni trag najtragicnijeg dijela naSeg revolucionarnog naslijeda.
(Naravno, tu je jos cijeli niz djela nedvojbenih dokumentarnih ili lokalnih
vrijednosti koja ¢e biti nezaobilazna prilikom pisanja raznih povijesnih analiza i
sinteza, ali nemaju onu subjektivau komponentu koja bi ih uvrstila u memoarsku
literaturu, kao S$to tu ne mozemo ubrojiti ni britanske autore, bivSe clanove
vojnih misija, jer pripadaju britanskoj memoaristici, iako su F. Maclean, W.
Deakin 1 B. Davidson napisali memoarska djela, koja znatno upotpunjuju sliku o
nasoj NOB 1 bogata su vrijednim memoarskim zapaZzanjima).

Sve to skupa nije malo kao memoaristicko sviedocenje o jednoj epohi, ma
kako ona bila plodna i burna. Zapravo, svi ratovi, ustanci i bune cjelokupne nase
(jugoslavenske) historije ukupno za sobom nisu ostavili toliko zapisa od trajnije
vrijednosti, kao taj na§ NOB. Nema ih vise ni o Oktobarskoj revoluciji, tom
najburnijem prekretnom dogadaju naseg stolje¢a: od direktnih ucesnika kasnije
su memoarski odli¢no pisali John Reed, Gorki, Trocki i Lunacarski, a parcijalno
zanimljivo Krupskaja, Suhanov, Antonov-Ovsjenko, Sljapnikov i eventualno jo$
poneki ¢iji su spisi potonuli u zaborav ili im je javni Zivot ugusen zbog kasnijih
prilika u SSSR-u. Taj popis postaje nesto bogatiji ako pribrojimo ocevice
oktobarskih ili neposredno postoktobarskih dogadaja (M: Philips Price, Andre
Morizet, R. H. Bruce-Lockhart), pa sasvim periferne suvremenike (uglavhom iz
knjizevnih krugova) kojih su se sjecanja odnosila samo na daleke odjeke ili



raznobojne porazene protivnike (menjsevike, esere, bundovce, anarhiste i bijele
oficire) koji su u emigraciji imali vremena i nalazili jo§ jedino opravdanje svoje
egzistencije u tome da napisu cijelu biblioteku memoarskih tekstova, u kojima se
samo vtlo rijetko nailazi na literarne ili povijesno-dokumentarne vrijednosti.

Ni po kojim mjerilima, dakle, nije ta nasa memoarska literatura o NOB
siromasna, pogotovo kad joj jednom budu dodani naslovi koji u nuzno
nepotpunom spominjanju u okvirima ovog predgovora nisu mogli biti
spomenuti: knjige se jo§ piSu i bit ¢e medu njima, vjerojatno, poneka od trajne
vrijednosti; knjige ve¢ objavljene jos se citaju, rasc¢lanjuju, ocjenjuju i viemenom
¢e se sigurno izdvojiti jos neke vrijednosti koje danas smatramo lokalnim ili
fragmentarnim, a kasnije ¢e se pokazati da su opée i trajne.

Knjiga Gojka Nikolisa »Korijen, stablo, pavetina« plodno se, svestrano i s
vise raznih tokova nadovezuje na najbolju tradiciju srpske i hrvatske memoarske
literature koju su utemeljili prota Matija Nenadovi¢ i I. 1. Tkalac, kao i na
dosadasnju memoarsku literaturu o NOB, kojoj vrijednosne oslonce za sada tek
zacrtavaju knjige $to smo ih pokusali pobrojiti u ovom predgovoru.

Gojko Nikoli§ je Strbin iz Hrvatske. Svojim porijeklom, granicarskim
zavic¢ajem, Skolovanjem u Karloveu i Karlovcima, partijskim djelovanjem
dobrim dijelom u Hrvatskoj i ratnickim pretezno u Srbiji i Bosni, Nikoli$ je
odrastao i napajao se u najsirem smislu na obje kulturne tradicije, na srpskoj i na
hrvatskoj. Stoga je i njegova knjiga ocigledno jedna od onih grani¢nih, koju ée s
pravom za secbe prisvajati i hrvatska i srpska memoaristika, jer zapravo pripada
objema. I nije nimalo sluc¢ajno, $to NikoliSevo poglavlje »U zatocenistvu
zavi€aja, s njegovim istrazivanjima krajiskih tradicija i granicarskih mentaliteta,
u kojima se isprepli¢u srpsko-hrvatske razlike i zajedni¢ke osobine, s upornim
trazenjem vlastitih korijena, zvuc¢i gotovo kao neka vrst duhovnog nastavka
Tkal¢evih »Uspomena«, pisanih sa spoznajama koje su obogacene za gotovo
cijelo jedno stolje¢e. A naravno, jos su blize paralele izmedu onih koji u ovoj
knjizi septembra 1941. uzbudeno s Goca slusaju potmulu topovsku tutnjavu koja
se 8iri Srbijom i onih koji u Protinim »Memoarima« 28. februara 1804. u mracnoj
noci s Kolubare promatraju »svo nebo crveno na Rudniku, koji je Karadorde i
Janko Kati¢ zapalio«. Nisu to sli¢nosti u opisima niti u nacinu kazivanja,
naprotiv, ve¢ mnogo dublje slicnosti u memoaristickom izboru svojih doZivljaja.
Idu ¢ak do takvih pojedinosti, kao sto su podjednaki prvi susreti s gimnazijom i
fascinacija Plitvickim jezerima kod Tkalca i kod Nikolisa, ili do sli¢nih sudbina
misije prote Mateje koji u Rusiju ide traZiti oruZje i municiju za svoje ustanike i
misije Gojka Nikolisa koji 140 godina kasnije ide u Rusiju traziti lijekove za
svoje ranjenike. Zar se kroz cijela stoljeca tako malo toga u nas mijenja? - mogli
bismo se zapitati s Miroslavom Krlezom.

Gojko Nikoli§ prilicno mnogo svojih stranica posvecuje djetinjstvu,
zavi€aju, skolovanju, bavedi se svojim duhovnim rastom, ali nikad egocentri¢no i
uvijek viSe duhovnim prilikama u kojima je rastao. Time je dijelom u tradiciji one
nase memoaristike, koja je najvrednije obiljezena Dositejem, Tkalcem i KrleZom.
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Ali poput veéine nasih ratnika, od Konstantina iz Ostrovice preko prote Mateje
do Rodoljuba Colakoviéa, iz cijelog bogatsva svojih raznolikih dozivljaja Nikolis
takoder sredisnje mjesto 1 najvise stranica posveéuje ratovanjima. Time se,
doduse, drzi glavnog toka nase memoaristike, ali to ipak ¢ini na svoj poseban
nacin. Uvijek viSe nego ratnik, Nikoli§ je u svim svojim bitkama prije svega
lije¢nik, vojni lije¢nik. Njegova memoaristicka paznja posvecena je i bitkama s
neprijateljem, ali uvijek najvise bitkama za ranjenike. Nije njegov zadatak da
ubija, pokorava i pobjeduje, ve¢ da spasava. Za njega i pobjede uvijek imaju
gorak okus, jer one znace toliko i toliko ranjenika. Njegov je pristup eticki, za
vtijeme ratovanja lijecnicko-eticki, direktno nadograden na eticke motive koji su
ga u mladosti opredijelili za revolucionarni pokret i doveli u Komunisticku
partiju. I tako je kroz cijelu knjigu eticki pristup stalno prisutan, ponekad izricito
naglasen, ponekad teskim okolnostima prigusen, ali nikad sasvim izgubljen.
Knjizi to daje posebnu dimenziju, inace vrlo rijetku kod ratnika, od kojih su
samo izuzetni (kao na primjer Colakovié, Sibi i sada Nikoli§) kadri osjetiti da su
cijene njihovih podviga i junastava obi¢no bili porazi, patnje i smrti onih s druge
strane musice, koji jesu ljudska bica, pa i kad su neprijatelji i zloc¢inci, koji nikad
neée sti¢i da napiSu memoare.

Bogata raznoliko$¢u dozivljaja, memoaristickih pristupa i stilova pisanja,
Nikoliseva se knjiga uklapa u opée tokove memoarske literature o NOB kao vrlo
karakteristi¢cna, 1 wujedno izrazito posebna. Pisana je stilom nadarenog
pripovjedaca, sve dok autor ne pocinje osjecati da sudjeluje u dogadajima koji ¢e
se smatrati historijskim: od tih trenutaka stil literarnog pripovijedanja sve vise
ustupa mjesto stilu subjektivnog svjedocenja, koje upravo po toj subjektivnosti
takoder ima osobine memoarske literature. I onda kad sasvim dokumentaristicki
svjedo¢i o kalvariji ranjenika od Neretve do Sutjeske i natrag, autor ostaje
subjektivan, ponekad ¢ak polemican. U vjecnoj dilemi memoaristicke literature —
objektivan povjesnicarski prikaz ili subjektivna interpretacija? — autor snazno
zastupa 1 ponovno potvrduje danas veé prilicno afirmirano razrjesenje:
subjektivni doprinos pisanju objektivne povijesti, subjektivna interpretacija
povijesnih dogadaja u kojima je autor svjedok 1 ucesnik.

Tek na taj nacin memoari postaju ono §to ova knjiga po misljenju njenih
urednika jeste: sretan spoj raznolikih vrijednosti - individualnog zapazanja,
pripovjedacke darovitosti, dozivljajnog bogatstva 1 subjektivno vjernog
svjedocenja o licnostima i dogadajima koji su nam zanimljivi i o kojima jos
zelimo saznati mnoge nepoznate pojedinosti. Sazetije receno: kreativno
individualni dozivljaj objektivho povijesnog.

Nije na jednome od urednika ove knjige da detaljno rasc¢lanjuje njen bogat i
raznolik sadrzaj, da ukazuje na posebno zanimljiva mjesta, da se opredjeljuje u
polemickim implikacijama. To ¢ée uraditi svaki ¢italac za sebe, a svakako i buduéi
recenzenti i kriticari, jer ova knjiga mnogim svojim dijelovima poziva na plodan
dijalog. Na uredniku je, medutim, da objasni neke okolnosti oko redakcijskog
doradivanja ovog izdanja.



Rukopis $to ga je autor predao izdavacu bio je za oko 250 tipkanih stranica
opsirniji nego li ga citalac sada Stampanog ima u rukama. Urednici su u
dugotrajnim, uvijek prijateljskim 1 srda¢nim, ali ponekad ipak Zustrim
raspravama nastojali uvjeriti autora, a dobrim dijelom su u tome i uspjeli, da iz
knjige treba izostaviti mnoge pojedinosti koje su samo od privatnog ili lokalnog
interesa - drzedi se ranije u predgovoru citiranih upozorenja mudrog Antuna
Vranc¢i¢a 1 lucidnog Andrea Malrauxa. Time je ucinjena nepravda nekim
licnostima koje su bile vazne na autorovu zivotnom putu, ali je, po misljenju
urednika, knjiga oslobodena mnogo cega §to bi njenu vrijednost opteretilo
efemernostima.

U prevelikoj revnosti urednici su pokusali uvjeriti autora da treba izostaviti
i rekapitulacije stru¢no-medicinskih iskustava, koje autor iznosi na zavrSetku
svog $panjolskog ratovanja i na nekoliko klju¢nih mjesta u poglavljima o NOB.
Nakon opsirnih razgovora s istaknutim pripadnicima saniteta NOV drom Zorom
Goldschmidt-Steiner i prof. drom Stjepanom Steinerom, koji su uz suglasnost
autorovu procitali sve relevantne dijelove rukopisa i dali svoje primjedbe,
urednici su odustali od tih zahtjeva za skraéivanjem, i stru¢no-medicinske
rekapitulacije dali su Stampati u cijelosti, nesto sitnijim slogom. Urednici su
zahvalni dr Zori Goldschmidt-Steiner, sanitetskom potpukovaniku u mirovini, i
prof. dru Stjepanu Steineru, sanitetskom generalu u mirovini, na svim
primjedbama 1 sugestijama koje su dali. Rekapitulacije vojno-medicinskih
iskustava, iako razumljive i zanimljive samo za uzak strucni krug, temelji su za
Nikolisevu  koncepciju  organizacije 1 funkcioniranja saniteta Narodno-
oslobodilacke vojske Jugoslavije. Kao referent saniteta pri Vrhovnom Stabu, 1
kasnije kao Sef Sanitetskog odsjeka Vrhovnog staba NOV, Gojko Nikoli§ se
svim svojim upornim granicarskim i temperamentno ratnickim zarom posvetio
ozivotvorenju te koncepcije. U ovoj su knjizi opsirno opisane teskoce, nevolje,
zadovoljstva 1 priznanja $to ih je autor imao na tome putu. Po misljenju
kompetentnih, organizacija saniteta NOV] dobrim je dijelom nosila pecat te
Nikoliseve koncepcije. Njeni uspjesi najvece su zivotno djelo autora ove knjige,
sanitetskog general-pukovnika u mirovini, narodnog heroja, danas akademika,
ali prije svega lije¢nika Gojka Nikolisa.

Slavko  GOLDSTEIN

UZ TRECE IZDANJE

Kad izdava¢ ktoz nepuna tti mjeseca rasproda dva izdanja svoje nove
knjige, sa zadovoljstvom ¢ée priznati da je pogtijesio, jer je prenisko planirao
visinu naklada. I pozalit ée, §to slicnih gresaka nije bilo vise. Izdavacu koji
potpisuje ovu knjigu desava se, eto, po prvi puta cia nepuna cetiri mjeseca nakon
jecmog objavljivanja ulazi u Stampu veé sa treéim izdanjem. Pokazalo se, znatno
vise nego §to smo to nasluéivali, da je nasa Ccitalacka publika nasusno zeljna
nesputane iskrene i literarno vrijedne memoarske rije¢i o epohi koju zapravo jos
uvijek zivimo.
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Sredstva javnog informiranja pomogla su da se interes za ovu knjigu tako
brzo Sirio. Knjiga je odStampana posljecinjih dana 1980, a ve¢ u januaru 1981.
autor je iz svih krajeva zemlje bio pozivan na literarne veceri, bio je intervjuiran
za razne programe radija i televizije, brojni listovi posvecivali su mu pune
stranice, a na$ voaedi tjednik, beogradski NIN, dodijelio mu je svoju nagraciu
»Dimitrije Tucovi¢« za najbolje publicisticko djelo iz 1980. godine. Za
popularizaciju knjige mozda je jos vise znacilo objavljivanje pet ve¢ih odlomaka
u NIN-u u oktobru i novembru 1980, dok jo$ ni Stampanje prvog, izdanja nije
bilo dovrseno.

Takav, za nase prilike neuobicajeni publicitet, dvosjekli je mac za knjigu.
Citalac je uzima u ruke s velikim oc¢ekivanjima i o$trijim kriterijima. Razocaranja
su zeS€a, ali su i potvrde vrijednosti delinitivnije. Usmena prepricavanja medu
¢itaocima produljuju zivot knjizi, znace za nju mnogo vise od svake reklame i
pomalo oblikuju definitivni sud o njoj.

Knjiga Gojka Nikolisa »Korijen, stablo, pavetina« sjajno je izdrzala 1 to,
najvaznije iskuSenje. Kad je nakon mjesec-dva pomalo poceo zamirati publicitet,
sve viSe su se javljali citaoci sa cestitkama, pohvalnim kémentarima 1 hitnim
zahtjevima da im se $alje knjiga. Narudzbe su bile brze od isporuke knjiga iz
tiskare. Nadamo se da ¢emo s treéim izcianjem uhvatiti korak sa sve brojnijim
narudzbama. I sada ve¢ pouzdano znamo, da ¢e ovom trecem izdanju u 6.000
primjeraka, nakon prethodna dva izdanja po 4.000 primjeraka svako, u dogledno
vrijeme slijediti daljnja izdanja, jer dosadasnji sud javnosti o ovoj knjizi ve¢
sasvim pouzciano potvrduje da je mozemo uvrstiti u one izuzetne vrijednosti nase
memoarske literature koje ostaju trajne.

IZDAVAC
Zagreb, travnja 1981.



KORIJEN, STABLO, PAVETINA

Nisam se  trudio da budem  nepristrasan



