PRIVREDNA I DRUSTVENA REFORMA 1965.

IZ REFERATA MILENTIJA POPOVICA NA DRUGOM PLENUMU
SAVEZNOG ODBORA SSRNJ: ,DOHODAK PREMA RADU — ZAKON
DRUSTVENOG ZIVOTA"

20. marta 1961.

.. . Dohodak je, u onom smislu u kome se o ovoj kategoriji moze
govoriti u naSem druS§tveno-ekonomskom sistemu, jedna vi§a druS§tveno-
-ekonomska kategorija, negacija najamnine i profita, znac¢i onog drust-
venog odnosa koji se pojavio u burzoaskom periodu razvoja druStva
i koji je, uz razli¢ite deformacije bilo monopolistickog bilo birokrat-
skog karaktera, ostao osnovna druStvena protivreénost sve do dana$§-
njeg dana.. .

U zakon dohotka sadrzana je nova objektivna ekonomska sila,
koja je pokreta¢ ekonomskog razvoja, koja je kao takva zainena i za
profit (kao pokreta¢ razvitka u kapitalizmu), i za drzavu i birokratski
plan (koji je tzv. pokretac¢ birokratskog sistema). Ta sila je progresivna,
revolucionarna i demokratska po samoj svojoj prirodi i suS$tini...

U sistemu raspodele dohotka prema radu radni ¢ovek ne radi sa-
mo ,za sebe", ve¢ da bi reprodukovao sve svoje, i to sve veée potrebe;
svoj liéni dohodak, svoju porodicu, Skolu, zdravstvenu ustanovu, svoju
komunu. To ba$§ i jeste ono novo i revolucionarno $to princip dohotka u
naSem sistemu sobom donosi. Zatim, radni covek mora da radi, da re-
produkuje i druStvena sredstva koja su mu stavljena na raspolaganje
da sa njima proizvodi, to jest da vr§i akumulaciju, jer ¢e ga inace teh-
nic¢ki i ekonomski progres prevazi¢i. A u tome se ogleda ona objektivna
ekonomska sila koja pokreée radne ljude na stvarala$§tvo i razvija naj-
§iru inicijativu, koja podize radnog ¢oveka na stepen na kojem on po-
staje svestan svih svojih i druS§tvenih potreba. . .

i Zakon dohotka i neposredne raspodele dohotka prema radu, po
svojoj prirodi, sam po sebi trazi da se sve ekonomske odluke (a sagla-
;no tome i ostali druStveni poslovi) donose na ,najniZzem" nivou, znadi,
;to je moguéno direktnije. Odnosno, svaka centralizacija koja znaci
'iSe od onoga §to je za datu situaciju objektivno neophodno radi us-
postavljanja opStih uslova za drusStvenu reprodukciju kroz zakon do-
iotka sada postaje ocigledno suviSna, ocigledno birokratska. U tom

smislu je ovaj zakon objektivno izraz dalje debirokratizacije u ekonom-
skom zivotu.. -!

M. Popovié, Drustveno ekonomski sistem, Beograd, 1964, 283—288.

1 Posle duze stagnacije, privreda je dobila polet 1955. Nova ekonomska po-
itika nastojala je da osigura skladniji privredni razvoj posle naporne industri-
jalizacije. Tio je u Karlovcu, jula 1955. nagovestio novi ekonomski kurs, zasnovan
1a shvatanju da jedna generacija ne moze da nosi sav teret izgradnje socijalizma
i da ne oseti rezultaté svojih napora. Na sednici IzvrSnog komiteta CK SKJ ok-
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I1Z EKSPOZEA BORISA KRAJGERA O PRIVREDNOJ REFORMI PRED
iSAVEZNIM I PRIVREDNIM VECEM SAVEZNE NARODNE
SKUPSTINE

24. jula 1965.

. .. Osnova predstojece reforme je ugradivanje stabilizacionih fak-
tora u ¢itav privredni mehanizam. Zbog toga polazimo od onih eleme-
nata koji uslovljavaju sadaSnje disparitete u cenama. Re¢ je o dispa-
ritetu cena izmedu primarnih i finalnih proizvoda, s jedne strane, i di-
sparitetu izmedu domacih cena i cena u spoljnotrgovinskoj razmeni, s
druge strane. Ti dispariteti doveli su do neracionalnog kori§éenja pri-
marnih proizvoda, i do sistema raspodele koji je uslovljavao veliko ad-
ministrativno prelivanje sredstava. Takvi odnosi su u velikoj meri
otezavali stvaranje uslova da produktivniji rad postane osnova razvoja
privrednih i druStvenih delatnosti i liénih dohodaka radnih ljudi.

tobra 1955. formulisana je nova ekonomska politika koja je oznacavala pocetak
napustanja politike ,stezanja kaiSa", pocetak smanjivanja investicija, uskladivanja
razvitka teSke i preradivacke industrije, brzeg razvoja nerazvijenih podrucja.
Deset godina posle revolucije partijski i drzavni vrh je reSio da da prednost po-
ljoprivrednoj i prehrambenoj industrijskoj proizvodnji nad teSkom industrijom.
Polazilo se od dotadasnjeg niskog standarda i napora revolucionarne generacije
koja nije trebalo da se Zrtvuje u ime daleke buducnosti, ve¢ da oseti plodove svo-
ga rada za zivota. Otuda je nova ekonomska politika istakla znacaj podizanja
zivotnog standarda, §to se brzo osetilo u poboljSanim uslovima zivota i u boljoj
snabdevenosti; no razvijali su se novi i ve¢i prohtevi. Visoke stope industrijskog
rasta dovele su do pretvaranja industrije u vodecu privrednu granu, do razvija-
nja novih grana privrede, eksploatacije novih energetskih i sirovinskih izvora.
Ekspanziju privrede pratila je ekspanzija zaposlenosti. Od gotovo 3,400.000 zaposle-
nih 1963, oko milion je radilo samo u industriji. Brz porast potroSnje i zivotnog
standarda narocito je doSao do izrazaja od 1957. do 1963. godine.

Teznju za vecim materijalnim ulaganjima tu poljoprivredu pratilo je uklju-
¢ivanje individualnih selja¢kih gazdinstava u razne oblike druStvenog privrediva-
nja, njihovo kooperativno povezivanje s opStim zemljoradnickim zadrugama i
drzavnim poljoprivrednim dobrima, podsticanje ekonomskih formi privredivanja.
Poljoprivreda je tehni¢ki opremljena, a zemljiSni fond socijalisticCkog sektora po-
vecan na preko milion hektara. Kao rezultat toga, poljoprivredna proizvodnja je
porasla za preko 40%, ali, nezavisno od ostvarenih uspeha, nije uspevala da pod-
miri potrebe domace potroSnje. Ve¢ od 1961. osetila se ekonomska stagnacija us-
lovljena velikim investicionim ulaganjima nerazvijenog druStva.

Izvori privredne ekspanzije 1955—1961. nisu se nalazili samo u podsticajnim
mehanizmima samoupravljanja ve¢ i u nizu drugih povoljnih unutrasnjih i medu-
narodnih okolnosti, koji su joj i§li naruku: kreditima zapadnih zemalja, intenziv-
nijim spoljnotrgovinskim vezama Jugoslavije, plasiranju robe na trziSta socijalis-
tickih zemalja, politici ekstenzivnog razvoja.

Privredna reforma 1961 (poznata kao ,mini reforma") trebalo je da razresi
¢vorno pitanje raspodele drusStvenog proizvoda izmedu privrednih organizacija i
drzave. Za ovu reformu zalagali su se E. Kardelj, Milentije Popovi¢, S. Vukmano-
vi¢c Tempo i drugi, ali je ona imala i protiv/iilke u vrhu Partije i drzave. Milentije
Popovi¢ je ovu reformu izjednacavao sa 1948, pripisujuci joj znacCenje renesanse
koja oznacava slom drzavnog socijalizma i kapitalizma. Reforma je, medutim, iz-
vedena poloviéno i na kompromisnoj osnovi. Deo rukovodece strukture saveznog
partijskog i drzavnog vrha pruzio joj je otpor zbog straha od zakona slobodnog
trziSta, zabrinut za sudbinu akumulacije van drzavne kontrole i ponaSanja nepos-
rednih proizvodac¢a kao nosilaca investicionih odluka (straha da ,radnici ne poje-
du akumulaciju"). Snage koje su sprovodile reformu privremeno su se povukle u
razdoblju opadanja privrednog poleta. Protiv nastavljanja ove reforme bio je i
predsednik Tito. Porast liénih dohodaka iznad produktivnosti rada i smanjivanje
stope privrednog rasta davali su municiju kriticarima ,dohotka". IzvrS§ni komitet
SKJ zalozio se, u svom pismu c¢lanstvu 1961, za nizi rast dohotka.
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Cilj ove akcije je da se otvori brzi proces intenzivnijeg privredi-
vanja, §to je uslov za Sire uklapanje naSe privrede u svetsko trziSte, a
i obrnuto — Sire uklapanje naSe privrede u sVetsko trziSte postaje us-
lov za proces intenzivnijeg privredivanja, racionalizacije i moderniza-
cije naSe privrede, koji inace ne bi mogao uspeSno da se odvija na us-
kom jugoslovenskom trziStu. Upravo zato mi danas i ulazimo u refor-
mu; do§li smo na onaj stepen gde razvitak privrede trazi bitno pro§i-
renje trziSta, jednog od osnovnih regulatora privrednih kretanja.

To je vrlo krupan zadatak. Da bismo mogli da ga ostvarimo, po-
trebne su Sire i dublje promene u sistemu raspodele dohotka. Zbog toga
.smatram da je pored izmena u odnosima cena, bitan korak i odluka
o likvidaciji doprinosa iz dohotka, prenos poreza na promet iz sfere
proizvodnje u sferu potro$nje, i niz drugih mera na podrué¢ju sekun-
darne raspodele. Tim promenama stvaramo takve odnose u raspodeli
koji ¢e usmeriti radne organizacije i njihove samoupravne organe da
se ozbiljno okrenu ka svojim untras$njim problemima, da se orijen-
tiSu na modernizaciju, kooperaciju i integraciju, §to je preduslov da bi
mogli da savladamo probleme svaStarstva, neoptimalnih kapaciteta, ne-
dovoljnog koriS¢enja kapaciteta, maloserijske proizvodnje itd.. ..

Dakle, nije re¢ samo o promeni pariteta dinara nego o §ire zami-
§ljenoj privrednoj reformi, koja u realnom kursu dinara ima samo
svoju polaznu tac¢ku. Iako smo i reformu u 1961. godini ovako zami§-
ljali, ona je u svom rezultatu i u svom toku dobila pre svega karakter
devizne reforme, i to ogranicenog dometa. NaSa danaSnja reforma tre-
ba pre svega u tom pogledu da bude postavljena mnogo Sire i da isto-
vremeno obezbedi uslove za stabilizaciju naSih privrednih kretanja.

Stabilizacija privrednih kretanja trazi i svodenje svih oblika po-
troSnje u realne okvire. Vec¢ viSe godina konstatujemo kako treba da
uskladimo investicionu potroSnju s naSim realnim moguénostima i da
menjamo strukturu investicija. Da bismo to mogli postiéi potrebne su
nam kompleksne mere u osnovnim odnosima u privredi. Isto tako, obim
opSte potroSnje u na$oj zemlji relativno je vi§i u odnosu na ostale ob-
like potroSnje nego u razvijenijim zemljama, Sto trazi i njeno dimen-
zioniranje prema nacionalnom dohotku koji ostvarujemo. No na po-
druéju opSte potroSnje pred nama je reSavanje problema nekih obla-
sti koje zaostaju u razvitku. Vrlo Stetno bi bilo linearno smanjiti sve
vidove opSte potroSnje, jer bismo time najvi§e pogodili ba§ one oblasti
gde imamo krupne zadatke, kao na primer S§kolstvo, zdravstvo i si 2

Privredna reforma, Biblioteka Savezne skupStine, Beograd, 1965, 57—S82.

2 Unapredena materijalna osnova drustva i razvijeniji samoupravni odnosi
sve su se viSe sukobljavali sa drzavnom intervencijom i centralizovanom drus-
tvenom reprodukcijom. Uoblicavanje novog privrednog sistema, zasnovanog na
samoupravnim drustveno-ekonomskim odnosima, upucivalo je na intenzifikaciju
privrede, obustavljanje porasta investicija, povec¢avanje produktivnosti rada, moder-
nizaciju proizvodnje, uklju¢ivanje u medunarodnu podelu rada i svetsko trziSte.
Niz mera 1964. otvorio je put slobodnijem delovanju trziSnih zakona i potiskiva-
nju administrativne intervencije u privredi, predstavljajué¢i uvod u proglaSenje
privredne reforme. Ukinuti su drzavni investicioni fondovi — savezni, republicki
i lokalni, a njihova sredstva preneta u banke. Ukinut je i doprinos iz dohotka u
osnovnim granama privrede i obrazovan fond Federacije za brzi razvoj privredno
nedovoljno razvijenih podruéja zemlje.

Privredna reforma je proglaSena u julu 1965. usvajanjem politike koja je
pocivala na poStovanju ekonomskih kategorija i primeni racionalnijih ekonom-
skih merila. No na samom pocetku reforma se sukobila s pitanjem sudbine ne-
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EDVARD KARDELJ O DRUSTVENOJ REFORMI, 1966.

... Medu glavnim ciljevima privredne reforme svakako se nalazi
i konvertibilnost dinara i osposobljavanje naSe proizvodnje za takav
nivo produktivnosti rada koji ¢e joj omoguciti da se ukljucuje u me-

rentabilnih preduzeca, koja nisu mogla da izdrze privrednu utakmicu, i, na dru-
goj strani, s teSkocama izvoza. Kao rezultat teznji za racionalizacijom poslovanja,
pocela su da iskrsavaju idejno-politicka pitanja socijalnih diferencijacija. Nakon
privredne reforme narocito se zaoS§trio problem nezaposlenosti, koji se javio, s.
jedne strane, usled ranijeg ekstenzivnog zapoS$ljavanja, a, s druge, zbog teznji
da se poslovanje u privrednim i vanprivrednim delatnostima racionalizuje.

Privredna reforma nagovestila je pocetak najkrupnijih drustveno-ekonom-
skih promena od uvodenja radni¢kog samoupravljanja. U pocetnoj fazi preovladi-
vale su mere finansijsko-ekonomskog karaktera (devalvacija dinara, smanjenje
obaveza privrede, ogranienje carinskog protekcionizma, itd.), Sto zna¢i da su izo-
stale znacajnije intervencije, koje bi menjale sustinu privrednog sistema (proS§i-
rena reprodukcija, devizni sistem, itd.). Naredne godine usvojen je petogodi$nji
plan privrednog i druStvenog razvoja, koji je imao da razradi privrednu reformu.
Glavni cilj dugo odlagane privredne reforme bio je porast licnih dohodaka na
ratun smanjivanja investicija i preraspodela sredstava privrednih organizacija
u smislu njihovog pretvaranja u nosioce privredne reprodukcije. Privredna re-
forma 1965. probijala se uz velike otpore. Protiv njenog sprovodenja bila su i
neka partijska rukovodstva republika. CK KP Hrvatske je bio svestan da neka
velika preduzeéa ne mogu opstati bez centralizovanih fondova, kao S§to je bio
slu¢aj sa velikim brodogradiliStima u Puli i Splitu. Do reforme podsticana in-
flacijom, hranjena dotacijama i regresima, S§ticena carinama, snabdevana iz;
skupog uvoza, ekstenzivno razvijana, privreda se polovinom Sezdesetih godina
naSla u situaciji da posluje na nacin suprotan onome na koji je bila navikla!
Reforma je razvezala inicijativu neposrednih proizvodaca, ali je na drugoj strani
izazvala i1 zastoj u najvecem broju industrijskih grana. Poljoprivreda je takode-
stagnirala, mada su narednih godina postignuti neuobi¢ajeno visoki prinosi zita-
rica. Smanjivanje investicija i inflacije, kao i porast dohodaka zaposlenih, imalo
je za posledicu prvo opadanje zaposlenosti posle oslobodenja. Polovinom 1968.
oko 400.000 Jugoslovena je radilo van zemlje. Odlivanje radne snage narednih
godina se povecavalo u razvijenije industrijske zemlje Evrope. Pored fizickih'
radnika, putem ekonomske emigracije su kretali i visokokvalifikovani radnici
i strucnjaci, Skolovani u Jugoslaviji. Novopristigle generacije, medu kojima veliki
broj §kolovanih mladih ljudi, nisu mogli da nadu zaposlenje.

Otvaranje prema svetu zapocelo je kupovanjem stranih licenci. Nedosta-
jala je strategija da se razvije vlastito nau¢no stvaralastvo. Preovladala je, kako-
kazu neki istrazivaci, ,kolonijalna psihologija".

Dogadaji 1968, sa ,Smernicama", otupili su privrednu reformu, jer su
snage u vrhu Partije ustuknule u suocavanju sa njenim politickim i socijalnim
posledicama. Umesto da posle preraspodele dodu u ruke privrednih organizacija,
druStvena sredstva su dospela u ruke banaka. Pristalice starog nacina privredi-
vanja nalazili su u nastalim posledicama i njihovim negativnim idejno-politickim
i socijalnim implikacijama argumentaciju protiv privredne reforme. Nova eko-
nomska politika je sprovodena sporo i nedosledno. Strah od susreta na trziStu
s razvijenijim privredama ispunjavao je mnoge privrednike, koji su se godinama
zaklanjali od rizika nerentabilnog poslovanja Stitom drzavne intervencije. Objek-
tivne ekonomske zakonitosti trziSnog privredivanja nisu odgovarale mentalitetu
starog tipa privrednih rukovodilaca, dok su kod radnika izazivale bojazan od zat-
varanja preduzeca i gubitka posla u uslovima neravnopravne utakmice s daleko
razvijenijim i produktivnijim privredama. Radnici nisu postali uznemireni samo
zbog gubitka radne sigurnosti veé i zbog naglih socijalnih raslojavanja.

Pozitivne strane privredne reforme ogledale su se u mobilizaciji svih izvora
i snaga (,unutrasSnje rezerve"); zapazali su se znaci efikasnije organizacije proiz-
vodnje, uvodenja nove tehnologije i poboljSavanja kvalifikacione strukture. DosSlo
je i do porasta produktivnosti rada. Privreda je usmeravana na povezivanje sa
svetskim trziStem i uklju¢ivanje u medunarodnu podelu rada. Ogranicena je ulo-
ga drzave u investiranju i neposrednom raspolaganju akumulacijom, ali radnicka
klasa nije postala gospodar proS§irene reprodukcije.
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edunarodno ekonomsko takmicenje. I jedno i drugo su veoma krupni za-
daci i ne treba gajiti iluziju da se u kratkom vremenu mogu realizovati.
U na$oj privredi treba uciniti jo§ veoma mnogo da bi se bar najzna-
¢ajnije i najsposobnije grane priblizile tome cilju, a svakako ¢e biti i
takvih kojima ¢ée biti potrebno mnogo viSe vremena nego §to je to je-
dan petogodi$nji period. Medutim, nije toliko vazno u kojem ¢emo roku
ostvariti te zadatke na pojedinim podrué¢jima koliko je vazno da bu-
demo dosledno i uvek orijentisani u tom pravcu. U tome je najveéi zna-
¢aj naSe reforme. Zato na reformu ne smemo gledati kao na nekakav
svr§eni ¢in ili na zadatak koji se mozZe ostvarivati prosto donoSenjem
odredenih propisa i prakticnih administrativnih ili ekonomskih mera
savezne vlade, ve¢ kao na proces u koji postepeno ali odluéno i svesno
treba da se ukljucéuju svi faktori naSeg privrednog Zivota. Drugim re-
¢ima, u pitanju je jedna takva promena kursa celokupne naSe privre-
dne politike i prakse koja je nuZzna ne samo da bi se naSa privreda sta-
bilizovala ve¢ i da bi svaki pojedinaé¢ni interes u na$oj proizvodnji bio
usmeren na Sto Veéi intenzitet privredivanja i samim tim i na ekonom-
ski sve uspeSnije funkcionisanje sistema samoupravljanja.

Sadasnje probleme i teSkoce u kojima se neke grane, delatnosti i
kolektivi nalaze mozZemo prevazié¢i samo ako svi dokraja budemo sve-
sni da se oni mogu reSavati jedino viSim nivoom produktivnosti drus-
tvenog rada i viSim nivoom nacionalnog dohotka. A to se moZe pos-
tici samo u uslovima privredivanja koje Zelimo da uspostavimo priv-
rednom Reformom. Ako su za to potrebna i odredena prelazila odrica-
nja u nekim vidovima druStvene proizvodnje, odnosno drusStvene pot-
roSnje, ona ce se isplatiti, jer ¢e time biti obezbedena veéa stabilnost
celokupnog naSeg privrednog razvoja, a time i Zivotnih uslova nas$ih rad-
nih ljudi.. .

Ne moze biti sumnje da su pojave nestabilnosti u privredi signa-
lizirale narastanje ozbiljnih teSkoca i problema u na$§oj privrednoj pra-
ksi. Te su pojave, u stvari, ukazivale da je naSa privreda dostigla nivo
na kome se viSe ne moze privredivati na stari nacin, ekstenzivno i uz
dosta subjektivisticko planiranje, koje je ponekad dolazilo u sukob sa
[stvarnim potrebama privrede. Prema tome, privrednoj reformi nismo
pristupili zato §to su rezultati dosadasSnjeg privrednog razvitka bili lo§i,
veé¢ zato S§to nivo druStveno-ekonomskog razvoja koji smo postigli za-
hteva sada od nas da na nov nacin prilazimo problemima i zadacima
naSeg daljeg razvoja. Ako to ne bismo ucinili, svakako bi i teSkoce ra-
;le; Reforma je susStinski i kvalitetan zaokret u pravcu koji zahteva da
joénemo da radimo i mislimo kao veé¢ razvijenija zemlja, iako jo§ uvek
/odimo borbu za likvidaciju mnogih te§kih nasleda prosSlosti. Ona je
lolazna tacka i najefikasniji put za reSavanje onih strukturalnih i dru-
itveno-ekonomskih problema koje namece veé relativno razvijena pri-
vreda.

Kad to kazem, naravno, ne mislim reé¢i da se time sve naSe priv-
redne te§koce mogu svesti samo na objektivne uzroke, odnosno na ono
sto se obi¢no naziva ,teSkocama rasta". Rezultati bilo kog rada, pa i
rada u oblasti druStvenog i ekonomskog upravljanja, ne zavise samo od
materijalnih sredstava ve¢ i od kvaliteta koji je u produkat toga rada
sposoban da unese ¢ovek svojim znanjem, svojom sposobnoS$éu, svojom
Stvaralackom fantazijom i svojom etickom liéno8¢u. Zato svaki rad
brate i subjektivne greSke. Stoga i nije najplodotvornija ona politi-
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ka ili koncepcija koja trazi rad bez greSaka i ¢oveka koji nema mana,
ve¢ ona koja je sposobna da upravo sa takvim c¢ovekom kakav jeste
postigne maksimalne rezultate...

Sazeto receno, reforma predstavlja sve ono §to treba da nas os-
posobi da predemo, kako se to obi¢no kaze, sa ekstenzivnog na inten-
zivno privredivanje. Pod tim, pre svega, podrazumevamo privredivanje
kome je cilj, glavni kriterijum i osnovna pokretacka snaga — borba za
veéu produktivnost rada, i to ne samo u pojedinoj privrednoj organiza-
ciji ve¢ u druStvenoj privredi uopsSte i u svim ekonomskim odnosima
izmedu radnih ljudi i kolektiva. To istovremeno znac¢i da se treba ori-
jentisati na modernizaciju, na intenzivniju podelu rada, kooperaciju, in-
tegraciju i na odlué¢nije ukljué¢ivanje u medunarodnu podelu rada, u
medunarodno trziSte. A sve to zahteva da bude, ukratko receno, S§to
manje niskoproduktivnih preduzecéa i ljudi, i da naSa privreda kao Ce-
lina bude u stanju da daje §to viSe sredstava koja ¢e onda omogucditi
da brze podizemo liéne dohotke i Zivotni standard uopSte, da joS§ wus-
pesSnije razvijamo sistem obrazovanja, nauke, zdravstvenu zaSitu, kul-
turni zivot itd. ...

Cilj reforme je da se ne samo modernizuje i intenzivira proizvo-
dnja povecanjem produktivnosti rada i postigne napredak u materijal-
nom razvoju veé¢ da se to postigne uz stalno jacanje i produbljivanje
samoupravljanja i socijalisticke demokratije... Jer u naSem dru§tvenom
i privrednom zivotu jo§ uvek ima ljudi koji govore, toboze u ime eko-
nomskog ,zdravog razuma", otprilike ovako: samoupravljanje je lepa
demokratska i humana ideja, ali ona je preuranjena, ekonomski se ne
isplati i ona komplikuje uspeSno privredivanje.

Rekao bih da je slaba strana takvih shvatanja upravo nedostatak
ekonomskog ,zdravog razuma". Jer, sva je dosadaSnja praksa mnogo-
struko pokazala da samoupravljanje nije samo demokratski i humani-
sticki ideal, ve¢ pre svega ekonomska nuzZnost druStva u uslovima so-
cijalizma. ..

Pri tome cilj treba da bude da se pojacaju materijalni podsticaji
za integraciju, da se obezbedi potrebna sigurnost i odgovarajuce uce-
§¢e u dohotku na osnovu ulaganja preduzeéa u koopericiju ili u nove
pogone, odnosno odgovarajuc¢a podela dobiti u zajednic¢kom finalnom
produktu, u skladu sa individualnim doprinosom produktivnosti rada;
dalje, veca stabilnost ugovornih odnosa i obaveza, i veca materijalna i
pravna odgovornost preduzeéa u medusobnim odnosima, i da se izbe-
gne nepotrebno meSanje upravnih organa drusStveno-politi¢kih zajednica
u te odnose.

Isto tako, bi¢e potrebno omogudéiti i odgovarajué¢im ekonomskim
instrumentima podsticati praksu da preduzeéa iz jedne republike rie
traze sredstva za svoj razvoj samo u svojoj republici i od saveznih ba-
naka, nego u celoj Jugoslaviji, od svih svojih partnera od kojih mogu
ocekivati i dugoro¢nu kooperaciju.

I najzad, privredna integracija ima svoje opSte zakonitosti, koje
danas vaze za ceo svet; ona se ne moze svesti samo u jugoslovenske
okvire, ve¢ mora ukljucé¢ivati naSa preduzeéa i u sVetsku privredu, u
svetsku podelu rada. ..

E. Kardelj, DruStveno-ekonomski ciljevi reforme,
Beograd, 1966, 3—48.

a ** r\



