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1Z REZOLUCIJE SELJACKO-DEMOKRATSKE KOALICIJE

11. novembra 1927.

.. .Organ Seljacko-demokratske koalicije jest ,Klub Seljacko-de-
mokratske koalicije", koji ¢e obdrzavati sjednice redovito jedanput
mjesec¢no. Na tim sjednicama predsjedavati c¢e izmjenice dosadasnji
predsjednici obaju koaliranih klubova, koji su istodobno i vode Seljacko-
-demokratske koalicije.

Brigu o jedinstvu parlamentarne akcije Seljacko-demokratske ko
alicije i o odrzavanju njenih sjednica povjerava se poslovnom odboru
Seljacko-demokratske koalicije od osam ¢lanova u koji oba udruzena
kluba izaSilju po cetiri ¢lana.

Dosadas$nji posebni klubovi, kao stranacki organi i parlamentar-
no-tehnicke jedinice, ostaju i dalje.

Seljacko-demokratska koalicija moze uéi samo u takovu vladu, koja
¢e znaciti promjenu dosadas$njeg politickog sistema u duhu demokracije,,
parlamentarizma i ravnopravnosti.

Oba kluba Seljacko-demokratske koalicije obavezuju se da jedan
bez drugoga nece uci ni u kakovu vladu. Ni jedan od obaju klubova ne
moze praviti nikakav posebni sporazum sa drugim nekim klubom ili
strankom

Novosti, 11. novembar 1927.

1 Stvaranje Seljacko-demokratske koalicije (SDK) 1927. zadalo je jak uda-
rac srpskoj politickoj dominaciji u Kraljevini SHS. Svetozar Pribic¢evi¢, jedan
od najubedenijih unitarista i centralista, postao je saveznik svog do juce ne-
pomirljivog protivnika Stjepana Radic¢a, i time oslabio srpski politi¢ki front.
U osnovi njegovog zaokreta bilo je razocaranje §to je odbacen od kralja i radi-
kala, za koje on i njegova SDS nisu mogli postati protivteza hrvatskom po-
kretu, pa su samim tim izgubili znacaj u perspektivi politickih ravnoteza i
manipulacija. U novoj politickoj formaciji S. Pribic¢evi¢ je bio sa Stjepanom
Radi¢éem jedan od dva predsednika. Njegovim pristupom novoj opozicionoj gru-
paciji, pod nazivom SDK, ojacao je hrvatsko-srpski opozicioni front u Hrvat-
skoj i Slavoniji, u Lici, Dalmaciji, Kordunu, Baniji, Gorskom kotaru i Bosni
i Hercegovim.

SDK je u teznji da suzbije prevlast srbijanskih stranaka u drzavnoj admi-
nistraciji predlagala obrazovanje vlade od li¢nosti izvan parlamenta, pre svega
iz vojske. Dvor je, medutim, bio protiv bilo kakvog uceS§éa Pribi¢eviceve SDS
u vladi, te samim tim, praktiéno, i protiv uce§éa HSS. S druge strane, pred-
laganje ,generalske vlade" od strane SDK, kompromitovalo je demokratski ka-
rakter i program ovoga saveza i otvaralo vrata diktaturi. Koaliciona vlada V,
Vukicéevica obnovila je svoj mandat 23. februara 1928.



I1Z REZOLUCIJE SELJACKO-DEMOKRATSKE KOALICIJE

22. januara 1928.

. 1. Seljacko-demokratska koalicija prema svim drugim parla-
mentarnim strankama i prema svim drugim politickim faktorima jedna
je cjelina u parlamentu i izvan njega, te svatko tko hoce stupiti s njo-
me u doticaj ili suradnju, moze to uciniti s njome samo kao sa jednom
cjelinom .. .

2. Seljacko-demokratska koalicija trazi kao prije vladu parlamen-
tarne koncentracije svih stranaka i grupa koje su za prakti¢énu pro-
vedbu (izvodenje) naSeg ustava i provedbu (izvodenje) utvrdenih na-
cela parlamentarizma ...

5. Za slucaj da ova koncentracija ne bude sprovedena prije pro-
racunske rasprave, seljacko-demokratska koalicija skida sa sebe svu
odgovornost za to, Sto ¢e morati do skrajnosti pooStriti svoju borbu
u parlamentu i §to ¢e tu borbu morati prenijeti u narod, te Sto ce
biti prisiljena da u toj borbi upotrebi jo§ neka, u zapadnoj demokra-
ciji ve¢ pokuSana, oS§tra sredstva, kojima ¢e u slucaju potrebe u pravo
vrijeme upoznati javnost. Seljacko-demokratska koalicija ne samo da
¢e tu svoju borbu organiz;ovati u tzv. precanskim krajevima, nego ce
svojim organizacijama obuhvatiti i staru Srbiju i Makedoniju, koje
slobodnim Zzivotom i naprednim ustanovama zeli priljubiti drzavi, a
isto tako i bivSu predkumanovsku kraljevinu Srbiju, koja ce, svijesna
svojih svetih tradicija, razumjeti nasSu borbu i dati joj svoju punu
potporu ...

Novosti, 22. 1 1928; F. Culinovié, Dokumenti, 280.

CLANAK M. GORKICA: ,POZADINA JUGOSLOVENSKE KRIZE"

Jun 1928.

Ovaj je ¢lanak napisan pre atentata u SkupStini. Posle pada Stam-
bolijskog u Bugarskoj i izdaje lidera seljackog pokreta u Hrvatskoj (Ra-
di¢) i u Rumuniji (Lupu), seljacki pokret je oslabljen. Posle njihovog
kompromisa sa srpskom burzoazijom na vlasti (Pa$§i¢) i ujedinjenja sa
rumunskom burzoaskom partijom (caranisti), burzoaski rukovodioci se-
ljackih partija u Hrvatskoj i Rumuniji pokusSali su da usmere nezado-
voljstvo seljackih masa, koje je bilo opasno po drzavu i burzoaziju, ka
putevima kraljevskih borbi. Ta politika sporazuma i izdaje ni u kom
Asluéaju nije poboljSala polozaj seljaStva — eksploatisanog i poroblje-
nog i ekonomski i nacionalno; naprotiv, dovela je do povecanja eko-
nomskog pritiska (poreza, dugova, revizije agrarne reforme) i politickog
(proganjanja policijskog aparata), Sto nam otkriva uzroke ozivljavanja
i radikalizacije koja se u poslednje vreme zbiva u seljackom pokretu
balkanskih zemalja. Posle mitinga u Alba Juliji, gde se okupilo stotinak
hiljada rumunskih seljaka, ¢ulo se: ,U Bukures§t"; u Srbiji se sada ude-
setostrucéuju mitinzi vanstranackih selja¢kih masa, i tu se ¢uju povici:
,U Beograd". Uskoro se priprema i manifestacija seljackih masa u Sis-

u Hrvatskoj. Te pokrete uvek vode desnicarski seljacki vodi (nacio-
nal-caranisti u Rumuniji, Radi¢ u Hrvatskoj, Savez zemljoradnika u
Srbiji). Postoje, medutim, nagoves§taji da ce revolucionarno-seljacki po-
kreti, pravilnom politikom i aktivho§éu KP u savezu sa radnickom kla-
som, moc¢i da podriju osnove sadaSnjeg poretka na Balkanu.
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U Jugoslaviji, u sadasnjoj situaciji, aktuelna su dva pitanja: 1. spo-
Ijasnji zajam, njegovi uslovi i kako ¢e biti upotrebljen, i 2. zaduzivanje
seljastva i ozivljavanje seljackog pokreta.

TeSka ekonomska situacija u zemlji (loSa zetva, glad u Hercego-
vini, Dalmaciji, Crnoj Gori i delom u Sloveniji, pad izvoza za 50°/o, sve
naglaSenija disproporcija izmedu ekonomskog kapaciteta drzave i mo-
gucénosti budzeta, itd.) i osvajacka politika vladajucée burzoazije (skupi
strategijski vojni radovi) doveli su do shvatanja da je neophodno uzeti,
cak i pod veoma nepovoljnim uslovima, veliki zajam od imperijalisti¢-
kih zemalja zapadne Evrope. Dve okolnosti stvaraju velike teSkoce vla-
dajucoj srpskoj koaliciji, radikalnoj i demokratskoj partiji: najpre, ar-
gumenti kojima moraju da pred narodom pravdaju teSke uslove pod
kojima se uzima zajam, zatim podela zajma sa hrvatskom burzoazijom,
koja je sada u opoziciji u parlamentu.

Evo uslova pod kojima je dobijen taj zajam od 13,5 milijardi di-
nara (50 miliona funti sterlinga): izgradnju Zelezni¢kih pruga i svih po-
slova finansiranih od zajma poveriti engleskim kreditorima, kao i kon-
trolu nad monopolima (so, duvan, nafta), carinom, porezima na poslo-
vanje; ratifikovati Neptunske konvencije, kojima se legalizuje britan-
ska imperijalisticka ekspanzija na §tetu Jugoslavije; uspostaviti stabilnu
vladu u koju c¢e biti ukljuc¢ene burzoaske partije svih nacionalnosti.

Prihvatanje ovakvih uslova dovodi do pot¢injavanja Jugoslavije, do
finansijske, ekonomske i politicke zavisnosti, dva puta gore od svih koje
danas postoje, jer se grupa Rot§ild, vlasnik svih papira drzavnog duga
Srbije od pre rata, pojavljuje i kao zajmodavac. Kao uslov za davanje
zajma zahteva se i to da se od 13,5 milijardi sada iznajmljenih, 6 mili-
jardi odmah isplati toj grupi na raéun dugova od pre rata. To su ti oz-
biljni uslovi koje parlament treba da ratifikuje, a proletarijat, seljas-
tvo i sitna burzoazija da plate. Teski fiskalni tereti ¢ée joS viSe otezati
placanje visokih interesnih stopa.

50% zajma treba da se utroS§i na izgradnju strategijske zeleznicke
pruge Beograd—Jadransko more. Ova pruga, uprkos jasnog ekonomskog
rentabiliteta, prolaziée, iz politickih razloga (nacionalno pitanje), samo
kroz Cisto srpske teritorije. Drugi veliki deo zajma posluziée kao sub-
vencija srpske ratne industrije. Hrvatska burzoazija nije oduSevljena
takvim kori§éenjem zajma. Ona zahteva i za sebe jedan znacéajan deo,
kao i ozbiljni uticaj u vidu koncentrisanih burzoaskih partija svih na-
cionalnosti. To je glavni razlog za koncentraciju hrvatske burzoazije i
osnivanje ,ujedinjenog hrvatskog nacionalnog fronta".

Usled politike nacionalnog ugnjetavanja, srpsko seljastvo se i do
tada nalazilo, u poredenju sa seljaStvom ugnjetavanih nacija, u privi-
legovanom polozaju. Ali posle Radiéeve izdaje doSlo je do neke vrste
»,saradnje" izmedu srpske i hrvatske burzoazije na §tetu i srpskih i hr-
vatskih seljaka. Povecavanje poreza u srpskim selima koincidiralo je
sa naplatama velikih seljackih dugova. Dugovanje srpskih seljaka je
straSno. Ono u mnogim selima prevazilazi vrednost celokupne njihove
imovine. Ima oblasti gde srpski seljaci nisu platili porez veé¢ cetiri go-
dine, a sad su primorani da odjednom isplate sve zaostatke. Prema zva-
niénim podacima, suma neisplacenih poreza srpskih seljaka iznosi 2 mi-
lijarde dinara. Podaci Ministarstva poljoprivrede kazu da dugovi selja-
ka iznose otprilike 3 milijarde dinara. Ali, re¢ je uglavnhom o dugovima
zakljucéenim kod banaka. Dugovi napravljeni kod privatnih zelenaSa iz-
nose otprilike toliko: do 3 milijarde dinara.

20 Jugoslavija 1918—1983.



Sve ove okolnosti pobudile su snazan talas nezadovoljstva medu
srpskim seljacima. U mnogim selima bilo je velikih zborova vanpartijskih
seljaka. Na tim zborovima su levi elementi Saveza zemljoradnika i ne-
kolicima levih disidenata drugih stranaka govorili u prilog minimalnog
programa zahteva. Seljaci su zahtevali radikalne mere, pohod na Beo-
grad, ukidanje dugova. Komunisticki govornici su intervenisali na ne-
kim od tih zborova, uprkos sabotazama organizatora. Znacajan je stav
burzoazije o ovom seljackom pokretu. Organ vladajuce radikalne stran-
ke Samouprava piSe u svom uvodniku od 24. maja:

»T1 takozvani zborovi vanstranackih seljaka su jedan od najnemo-
ralnijih fenomena naSe javnosti, nezakonita akcija, ¢isto boljSevicka.
Govori nekih govornika nisu niSta drugo do otvoreno podstrekavanje
jednog dela gradanstva na nezakonito likvidiranje, boljSevicko, njiho-
vih pravnih obaveza."

Organ druge vladajucée stranke, demokratske, Pravda, objavljuje
27. maja:

»sVlada se odlucila da preuzme energicne mere protiv boljSeviza-
cije sela. Komunisti se trude da postanu gospodari situacije. Na tim na-
rodnim zborovima vanstranackih seljaka komunisti izbacuju komunis-
ticke parole na ustanak.”

Organ hrvatske burzoazije, Obzor, piSe:

»U pokuSaju pretvaranja tog pokreta u front ¢isto antiburzoaski
pociva najveca opasnost za taj front. Takav front u jednoj zemlji gde
ima 80°/o seljaka, koji su veé¢inom nepismeni i politicki jo§ nezreli, pred-
stavljalo bi opasnost za napredak svake drzave. Kod nas, taj bi se front
mogao zavr$iti socijalnom katastrofom ... kad bi se ... ujedinio sa rad-
nickim frontom i kad bi vodio nepomirljivu borbu protiv jednog mo-
guceg kapitalistickog fronta."”

«

BURZOAZIJA JE SVESNA OPASNOSTI

Uprkos antikapitalistickog tona mnogih upadica i govora nekih se-
ljackih govornika, ovaj pokret jo§ uvek zahteva, kako to primecuju Se-
fovi desnice i levice Saveza zemljoradnika, samo odlaganje plac¢anja du-
gova i odobravanje dugoro¢nih kredita. Seljacki pokret u Hrvatskoj,
pak, nalazi se pod uticajem Radica, ¢ije su glavne takticke parole: ,Je-
iinstvo”po svaku cenu (sa Srbima)", ,Ziveo kralj — simbol drzavnog je-
dinstva" i ,Bez nasilja, bez nereda, mirna borba". Drugim reCima: iz-
l1lircnje sa srpskom burzoazijom, pomirenje sa borbom protiv nacional-
nog ugnjetavanja i izigravanje masa.

Komunisticka partija Jugoslavije poku§ava da seljacima ukaze put:
komunisti¢ki govornici interveni§u na seljackim zborovima, Partija S§iri
letke i po¢inje da osniva opozicione grupe unutar seljackih organizacija.

M. Gorkié
M Correspondance internationale, 27. jun 1928, br. 60, 74; prema: Revo-
ucija pod okriliem Kominterne, Izabrani spisi Milana Gorkiéa (pri-
‘edio: B. Jaks§ié), Beograd, 1987, 128—130.
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S. MAJCEN O ATENTATU NA HRVATSKE POSLANIKE U
NARODNOJ SKUPSTINI 1928.

... Ce se spomnim streljanja v parlamentu, se mi najezje lasje.

O cemer sem molcal do danes: na predvecer usodnega dne se za
sprejem pri dr. KoroScu priglasi nesrec¢ni PuniSa Racié¢. Nikogar ni bilo
ve¢ v ministerstvu razen nas treh: ministar, jaz in Raci¢. Razgovor za
zaprtimi durmi je trajal do enajstih pono¢i. Ko se minister od mene po-
slovi: ,Nesrec¢a bo."

Drugega dne nekako ob enajstih zahteva policijski komesar parla-
menta telefonsko zvezo z ministrom. Dam mu jo in stopim v ministra-
vo sobo, ker se mi je zdelo, da minister ni ¢ul telefonskega zvonca, za-
pleten v pogovor s stranko, kakor je bil. Ko se odlepi od stranke in ko

mu povem, da je na telefonu policijski komisar parlamenta —: ,Ne-
sreca je."
In bila je.

Molcal sem o tem, ker nisam hotel PuniSe Raciéa obremeniti Se
tezje kakor je ze bil: dan ali dva pripravljati se na umor je hujsi
zlo¢in, kakor ce ustreli§ v hipnem navalu strasti, izzvan z zalitvami,
ki ne lete samo nate, temve¢ na ves narod. Ker PuniSa Raci¢ je bil
patriot, érnogorski patriot. Zalitve Stepana Radiéa so bile hude . . ,2
Narodna in univerzitetna kniznica, Ljubljana, Rokopisni oddel, Stanko
Majcen, Moji spomini na A. KoroSeca, 10/71.

2 Polovinom 1928. polemike izmedu radikalskih poslanika PuniSe Racica,
Tome Popoviéa i drugih, na jednoj strani, i, na drugoj, poslanika SDK (S.
Pribicevica, Stjepana i Pavia Radiéa, i drugih) dosegle su tacku usijanja. U za-
paljivoj emocionalnoj situaciji, punoj liénih i nacionalnih vredanja, stvarale su
se psiholoSke pretpostavke za fizicke obracune i ubistva. Do zlo¢ina u Narod-
noj skupStini je zaista tako i doSlo kada je 20. juna 1928. PuniSa Raci¢ ubio
Pavia Radi¢a i Puru Basaric¢eka, ranio Ivana Pernara, Ivana Grandzu i Stjepana
Radica, koji je od zadobijenih rana podlegao 8. avgusta 1928. Iz prethodnog toka
sednica moglo se lako =zakljuciti da je bilo neophodno preduzeti veée mere
bezbednosti, pa i eventualni pretres poslanika, koji su u Narodnu skupstinu
nesmetano ulazili sa oruzjem.

Dvoru je nesumnjivo trebalo da se dogodi neSto ozbiljno §to bi moglo
biti povod za zavodenje li¢ne vlasti i ukidanje parlamentarizma, ali raspolozivi
izvori ne dopusStaju tvrdnju da je kralj Aleksandar imao interes za zlo¢in koji
je zgranuo demokratsko javno mnenje zemlje i sveta. Aleksandar se, medutim,
ocigledno pripremao za stanje apsolutizma, o ¢emu svedoéi pripremljeno S§estoja-
nuarsko zakonodavstvo, i, na drugoj strani, imenovanje vojnih lica na civilne po-
lozaje u Zagrebu i Bitolju. Da bi sakrio svoje namere i stvorio privid o tome da su
preduzeti svi koraci, kralj Aleksandar je primio u audijenciju vode stranaka
trazec¢i izlaz iz krize. Ti razgovori nisu prelazili okvire farse, jer je odluka o
zavodenju diktature veé¢ bila doneta.

Dokument koji donosimo izuzetno je zanimljivo svedocanstvo o okolno-
stima koje su dovele do atentata. Stanko Majcen je bio Sef kabineta A. KoroSeca
u vreme kada je on, dan uoci atentata, primio tajno P. Raci¢a u Ministarstvu
unutras$njih poslova, kome je stajao na c¢elu. S. Majcen je ovo svoje secanie
napisao (rukom) u vezi spomenice koja se spremala za objavljivanje posle
KoroSecove smrti 1940. god. Ova digresija S. Majcena u njegovom prilogu, inace
punom superlativa za li¢nost A. KoroSeca, podudara se sa optuzbama koje su
upudivane u javnosti posle atentata, da je ,krvavi" KoroSec rezirao ubistvo, da
je P. Raci¢ toga istoga dana pre podne viden u Dvoru i si. Za ovakve onovre-
mene insinuacije nisu bez znacaja i okolnosti da je A. KoroSec u to vreme bio
licnost od posebnog poverenja kralja Aleksandra, da ovaj bez njega nije niSta
reSavao_ u vezi sa politikom S. Radi¢a i SDK, da je za Aleksandra vrSio pover-
Ijive misije u inostranstvu, da je posle atentata kao ministar unutra$njih poslova
ubrzo unapreden za predsednika vlade (!), da su S. Radi¢ i A. KoroSec bili
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ZAKLJUCAK SDK POVODOM ATENTATA U NARODNOJ
SKUPSTINI

Zagreb, 1. avgusta 1928.

.1. Da krnja Narodna SkupS§tina sazvana u zasjedanje za dan
1. kolovoza 1928. u Beogradu nije ovlaStena donositi nikakve zakljucke
za cijelu drzavu. Svi zakljucci, koji bi se stvorili a narocito finansijalne
obveze, koje bi se nametnule narodu, proglaSavamo za niStetne i neo-
bavezne za narod u precanskim krajevima, koje predstavljamo a za
hrvatski narod napose.

2. Konstatujucéi, da su kraljevine Hrvatska i Crna Gora i sve na-
rodne individualnosti, predstavljene u Narodnom Vijecdu pristupile u
drzavnu zajednicu sa Kraljevinom Srbijom ne odrié¢uéi se svojih histo-
rijsko-drzavnih odnosno narodno-politi¢kih individualiteta u korist ma
koje druge od ujedinjenih zemalja nego samo u korist drzavne zajed-
nice Srba, Hrvata i Slovenaca i da su akt od 1. prosinca 1918. i Ustav
od 28. lipnja 1921. upotrebljeni za utvrdivanje hegemonije bivSe kralje-
vine Srbije nad svim ostalim zemljama i narodnim dijelovima, izjav-
ljujemo, da je u svijesti narodnoj dosadasnje drzavno uredenje u cje-
lini ponisteno poznatim dogadajima i da ¢emo povesti najodlucniju
borbu za novo drzavno uredenje, koje c¢e osigurati punu ravnopravnost
svih spomenutih individualiteta .. .3
Novosti, 2. avgust 1928.

M. GORKIC: ,EKONOMSKI I KLASNI KORENI DIKTATURE U
JUGOSLAVIJI"

1. EKONOMSKI I POLITICKI POLOZAJ ZEMLJE UOCI PREVRATA

Osnova Citavog privrednog zivota u Jugoslaviji, poljoprivreda, pre-
zivljava ve¢ treéu godinu ozbiljnu krizu. Istina, prinosi su u 1928. go-
dini relativno bolji'nego prethodnih godina. U poredenju s 1926. godi-
nom prinosi su se procentualno povecali kod slede¢ih kultura: pSenice
47,6%, ovsa 8,4%, razi 14,9%, jeéma 17,1% i deteline 56,3%. Medutim,
prinos kukuruza smanjen je za 39,5% i sena za 13,5%. Potrebno je is-

puni trajnog liénog neprijateljstva itd. U kontekstu takvih ¢injenica ovo sve-
docéenje S. Majcena ide u prilog onim tvrdnjama koje licnost A. KoroSeca, a
preko njega i Dvor, dovode u neposrednu vezu sa atentatom na hrvatske na-

rodne poslanike u Narodnoj skups$tini.

8 Zanimljivo je da je SDK u razvijanju opozicionog fronta protiv srpske
politicke dominacije racunala da proS§iri svoje delovanje van svog tradicional-
nog politickog prostora, tj. na Kosovo i Metohiju i Makedoniju, dakle, u kra-
jeve koji su tek posle balkanskih ratova usSli u sastav Kraljevine Srbije. Poz-
nato je da je jo§ L. Trocki, radeéi u vreme balkanskih ratova kao dopisnik
nekih evropskih listova, izve§tavao s juga da su srpske vojne pobede izvesne,
ali da ce, gledano u perspektivi, Arnauti i Makedonci postati ,kamen oko
vrata" Kraljevini Srbiji. Na taj ,kamen" racunala je ranije HRSS, kao i sada
SDK, javno izrazavajuéi ,pretnju” o svom delovanju na ovom prostoru.

Zlo¢in u SkupsStini produbio je ionako duboku politicku krizu u Kra-
ljevini SHS. Opozicija je zahtevom za suStinskim izmenama politickog poretka
postojeé¢u krizu pretvorila po formi i sadrzini u wustavnu, i ona je sve viSe
poprimala karakteristike Sireg nacionalno« sukoba izmedu Hrvata i Srba, a ne
samo njihove burzoazije. Poslanici SDK napustili su Beograd i odbili da dalje
ucestvuju u radu SkupStine. Atentat je izazvao ogorcenje i razocarenje kod
svih patriotskih snaga u zemlji, a u Zagrebu je 21. juna doSlo do masovnih
demonstracija. Put u pripremanu monarhodiktaturu bio je otvoren.

308



taci da kukuruz u Jugoslaviji predstavlja jedan od najmasovnijih pre-
hranbenih proizvoda i da zato velika nerodica kukuruza u znatnoj me-
ri umanjuje znacaj omanjeg povecanja prinosa kod drugih kultura. Is-
tovremeno se smanjuje prinos dve najvaznije kulture. Sa jednog hekta-
ra jugoslovenski seljak dobijao je u proSeku (u dinarima):

Godina PSenice Kukuruza
1925. 11,83 18,30
1926. 11,61 17,10
1927. 8,48 10,20

Osim pada prinosa, izazvanog uglavnom odsustvom bilo kakve po-
moci poljoprivredi od strane drzave, imamo sledec¢a obelezja krize po-
ljoprivrede:

Prvo, glad za zemljom i nereSenost agrarnog pitanja. Agrarna re-
forma nije konaéno sprovedena ¢ak ni u reformisticko-burzoaskim ok-
virima. U Dalmaciji, ¢ak, jo§ nisu ni pristupili reSavanju agrarnog pita-
nja u burzoasko-reformisticCkom smislu.

Drugo, seljacka zaduzenost. Samo u Srbiji seljaci su duzni 3 mili-
jarde dinara (56 dinara je jedan dolar), drzavi i 2,5 milijarde bankama
i zelenaSima. Kamate koje su seljaci prinudeni da placaju za ove dugo-
ve iznose 24, 100, 120 i 200%. Nakon savetovanja s predstavnicima ba-
naka, vlada je, uoCi prevrata, odlucila da ne donosi nikakve zakone o
likvidaciji selja¢kih dugova, pravdajuc¢i ovu odluku time da bi ,svaki
zakon o likvidaciji ili olakSanju seljaéke zaduzenosti znacio boljSeviza-
ciju srpskog sela".

Trece, stocarstvo, jedna od najvaznijih privrednih grana u Jugo-
slaviji, prezivljava od 1921. godine neprekidno teSku i duboku krizu. U
celoj zemlji bilo je (u grlima):

Godina Svinja Krupne rogate Konja Sitne rogate
stoke stoke

1921. 3 373 041 4 960 397 1 069 310 10 188 574
1927. 2769 848 3729 343 1 120 310 9 574 873

StocCarstvo u izvozu zauzima prvo mesto. Koli¢ina izvezene stoke
opada svake godine. U 1921. godini stoka je sacinjavala 40°/o ukupne
vrednosti izvoza, u 1922. godini 41%, u 1923. 38%, u 1924. 31,3%, u 1925.
22,3%, u 1926. 21%.

Cetvrto, glad u takozvanim pasivnim krajevima poveéava se kako
po broju ljudi tako i po broju krajeva zahvacenih gladu. Evo primera
samo iz Dalmacije i Hercegovine. Prinosi su se u Dalmaciji smanjivali
na sledeé¢i nacin (u vagonima):

Godina Ps§enica Jecam Raz Razna zita Kukuruz Ovas

1926. 2 400 2 600 400 1 000 5400 160
1927. 1 900 1 800 240 740 1 140 160
1928. 1 800 1 800 370 630 575 170

U Hercegovini je nedostajalo zitarica: u 1926. godini 4 600 vagona,
u 1927. godini 5550 i u 1928. godini 3 900 vagona. Narod nema gde da
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kupi takvu koli¢inu zitarica. Prihodi se smanjuju svake godine. Osnov-
no zanimanje seljaka u Hercegovini je vinogradarstvo i gajenje duva-
na. U 1926. godini proizvedeno je 43 000 hektolitara vina, u 1927. 35 000,
au 1928. g. 22 500 hektolitara. Za duvan su seljaci dobili u 1926. godini
60 miliona dinara, u 1927. g. 30 miliona dinara, a u 1928. g. 40 miliona
dinara.

Usled znatnog smanjenja prihoda seljaka, glad u Hercegovini se
fakticki povecala, bez obzira na relativho smanjenje koli¢ine deficitar-
nih Zzitarica.

Osim ovih krajeva, glad besni u Crnoj Gori, u Hrvatskom primor-
ju i u zapadnoj Bosni.

Tako se svake godine smanjuje realna pomo¢ koju drzava pruza
narodu koji gladuje.

Peto, pad kupovne moci seljaka. Usled pada cena poljoprivrednih
proizvoda u razdoblju 1924—1926. godine kupovna moc¢ seljaka sma-
njena je za 40%. Danas je kupovna moc¢ seljaka jednaka 55—60% nji-
hove kupovne moc¢i 1924. godine. Uporedo sa smanjenjem prihoda po-
vecéavani su porezi. U poredenju s predratnim vremenom, porezi seljas-
tva su ve¢ u 1923. godini u zlatu iznosili 311% a u pSenici 320%, a od
1923. godine jo§ su se i povecali.

Sesto, ekonomska zaostalost zemlje ne omoguéuje Jugoslaviji da
konkuriSe na inostranom trziStu poljoprivrednih proizvoda.

Usled ovakvog polozaja poljoprivrede, na osnovu pada kupovne
moci radnih ljudi, u prvom redu seljaStva, te, na osnovu toga, smanje-
nja unutraSnjeg trziSta, nastala je 1926. godine kriza industrije, koja
jo§ nije prevazidena. Razvijaju se samo one industrijske grane koje ra-
de na pripremama za rat (fabrike municije, proizvodnja aviona, veStac-
ke svile i, delimi¢no, tekstilna industrija). Ekstraktivna industrija, ug-
lavnom ugalj i drvo, pocinje da se poveéava tek u 1928. godini. Niz in-
dustrijskih grana dozivljava te§ku krizu. U kozarstvu se koristi samo
50% proizvodnog kapaciteta, u preradi drveta i Secera 40%, u mlinar-
stvu 20%, a u svilarstvu 26% proizvodnog kapaciteta.

Trgovinski bilans bio je aktivan samo u 1924, 1925. i 1926. godini.
U 1927. godini uvoz je bio za 960 miliona dinara vecéi od izvoza, a defi-
cit trgovinskog bilansa za prvih jedanaest meseci 1928. godine iznosi
1 412 miliona dinara.

,Stabilnost" valute odrzana je do kraja 1928. godine samo zahva-
ljujuc¢i predaji ¢itave industrije §ibica u ruke poznatog §vedskog tru-
sta i dobijanju zajma u zamenu za to.

Drzavni budzet je stalno u deficitu. U 1927. godini drzava je dobi-
la 20% manje prihoda nego §to je predvideno u budzetu.

Drzavni dugovi dostigli su za Jugoslaviju ogromnu sumu, 70 mili-
jardi dinara (1 300 miliona dolara), a finansijsko-ekonomska zavisnost
od Francuske i Engleske raste iz dana u dan. 70% svih dugova otpada
na dugove koje je napravila Srbija, a morace otplac¢ivati dugove svi na-
rodi koji zive na teritoriji Jugoslavije. Novi zajmovi troSe se uglavnom
u Srbiji, za ekonomske i strategijske potrebe vladajuce srpske burzoa-
zije. Zato svaki novi inostrani zajam znaci ne samo pojacavanje zavis-
nosti Citave zemlje od zapadnih imperijalista nego i jaCanje nacional-
nog ugnjetavanja unutar zemlje.

Nacionalno ugnjetavanje raste iz dana u dan. Poku$aji vladajuce
velikosrpske burzoazije da ekonomski i politicki stabilizuje svoju do-
minaciju doveli su do ofanzive na radni¢ku klasu, do pogorSanja polo-
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zaja seljaka i do jacanja nacionalnog ugnjetavanja. Preko 60% svih dr-
zavnih prihoda tro8i se u Srbiji, iako je u samoj Srbiji procenat drzavnih
prihoda izvanredno nizak. U toku 10 godina prikupljeno je u celoj zem-
1ji 10 milijardi dinara poreza. Od toga je prikupljeno:

Na kv. km za 10 g. Na coveka
U Srbiji 20 000 490
U Bosni 24 000 670
U Hrvatskoj 53 000 850
U Vojvodini i Sremu 91 000 1450

Znaci, u svim nesrpskim provincijama koli¢ina prikupljenog pore-
za, kako sa stanoviS§ta broja stanovnika, tako i sa stanovi§ta veliCine
(razmere), znatno je veca nego u Srbiji.

Usled nereSenog agrarnog pitanja (¢ak i tamo gde su seljaci dobili
zemlju, oni nisu dobili neophodan inventar, pri ¢emu je koli¢ina zemlje
na svaku porodicu dva puta manja od minimuma potrebnog da se pre-
hrani proseéna porodica), usled stalnog pogorSavanja polozaja radnika
i jacanja nacionalnog ugnjetavanja, ¢itava zemlja se uoci dvorsko-vojnog
prevrata nalazila u velikom previranju. Zemlja je prezivljavala teSku
drzavnu krizu. O postojanju duboke drzavne krize otvoreno su izjavlji-
vale cak i pristalice vladajucée srpske burzoazije. Seljac¢ki pokret razvi-
jao se brzo ¢ak i u samoj Srbiji, i poprimio je karakter pokreta usmere-
nog protiv svih postojeé¢ih burzoaskih i seljackih partija i beogradskih
gospodara. U nesrpskim krajevima je nakon ubistva voda hrvatskog na-
cionalnog pokreta Stjepana Radiéa i drugih u beogradskom parlamen-
tu, juna 1928. godine, toliko ojac¢ao nacionalno-oslobodilacki pokret da
je postao opasan ¢ak i za samu hrvatsku burzoaziju. U junu je u Za-
grebu izbio generalni §trajk i doSlo je do borbe na barikadama. U ovoj
borbi kompartija je imala rukovodecu ulogu.

Pod wuticajem revolucionarnih masa, burzoaske i sitnoburzoaske
vode hrvatskog nacionalno-seljackog pokreta bile su prinudene da pri-
vremeno prekinu politiku otvorene saradnje s vladajuc¢om srpskom bur-
zoazijom i da otpo¢nu politiku demonstrativnih pretnji ¢iji je cilj bio
dvojak: prvo, putem pseudorevolucionarnih fraza i pasivne borbe (pro-
glaSavanje socijalnog bojkota protiv Beograda, nepriznavanje beograd-
skog parlamenta i t. si.) sacuvati svoju rukovodecu ulogu u hrvatskom
nacionalno-seljackom pokretu, a istovremeno, zaustaviti proces revolu-
cionisanja seljackih masa; i drugo, posti¢i od srpske burzoazije viSe us-
tupaka u pogledu uceSc¢a u upravljanju zemljom, koji bi mogli sluziti
kao odgovarajuc¢i paravan za novu izdaju interesa hrvatskih i drugih
nacionalno ugnjetenih seljaka od strane njihove ,sopstvene" burzoa-
zije.

U taboru srpske burzoazije zapocCeo je svojevrsni proces pregru-
pisavanja snaga. U svim srpskim partijama postepeno se iskristalisalo
jako desno krilo koje je pripremalo snage za uvodenje vojne diktature
i, unutar svoje partije vodilo borbu protiv kolebljivih elemenata koji su
ponovo pokuSavali da spasu dominaciju srpske burzoazije raznim par-
lamentarnim i vladinim kombinacijama. Desno krilo radikalske partije
i desno krilo demokrata stvorili su jedinstveni front srpske krupne bur-
zoazije, jedinstveni front koji je rukovodio poslednjom parlamentar-
nom vladom uoc¢i prevrata. Isti takav proces tekao je ¢ak i u srpskoj
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emljoradnic¢koj stranci, desnom (dvorskom) krilu, kome je na posled-
Lijem kongresu uspelo da, sa neznatnom vecéinom, izbaci leve zemljo-
adnike iz partijskog rukovodstva.

Politika bosanskih muslimana (Spahova partija) odgovarala je
Lvek klasnim interesima muslimanskih feudalaca. Oni su sluzili i podr-
avali onu vladu koja im je za njihovu podr§ku placala viSe para po
iniji otkupa zemlje koju su im zauzeli seljaci, i one koja joS§ podleze
aspodeli.

Slovenacka klerikalna KoroSecova partija, bez obzira na to Sto je
ilovenija u Jugoslaviji ugnjetena zemlja, isto je onako verno sluzila
rpskoj vladajucéoj burzoaziji kao Sto je to ¢inila u odnosu na bivSu
aistro-Ugarsku sve do njenog raspada.

U taboru hrvatskog nacionalnog pokreta, ujedinjenog u tzv. se-
jacko-demokratskoj koaliciji, stvorene su uocéi prevrata tri struje: prva,
ajdesnija, oko Pribicevica, koji je izrazavao interese hrvatskih indus-
rijalaca i bankara (Tesli¢, Savi¢, i t. si.), druga, nepomirljiva, oko li-
ta Hrvatski borac, koja je izrazavala interese najrevolucionarnijeg se-
jaStva i gradske sitne burzoazije, pod rukovodstvom poslanika Perna-
a, i treca, zvani¢no rukovodstvo HSS (Macek), koja se koleba izmedu
ritiska masa i straha od uvlac¢enja masa u borbu.

Dva meseca pre prevrata najuticajniji krugovi kako srpske tako i
rvatske burzoazije (listovi krupnih industrijalaca Vreme i Trgovinski
lasnik u Beogradu i Llojd i Morgenblatt u Zagrebu) otpoceli su zajed-
icku kampanju protiv ,ekstremistickih politickih strasti", za zajednic¢-
i rad Srba i Hrvata, za saradnju, a sve su to opravdavali ,opStim in-
iresima privrede cele zemlje".

Radnicka klasa, olicena u kompartiji, u kojoj je pola godine pre
revrata zapoCeo proces unutarnje konsolidacije, vodila je uoéi prevra-
L oS§tru borbu protiv hrvatske burzoazije za hegemoniju u seljackom
nacionalnom pokretu. Kompartija je aktivnho ucestvovala u svim ma-
jvnim istupanjima, skupovima, podvlac¢eéi svoju samostalnu poziciju,
ropovedajucéi potrebu,, saveza radnika i seljaka i razoblicavajuci spora-
ima§ku ulogu hrvatske burzoazije. Delimi¢ni izbori u organe lokalne
imouprave, koji su se odvijali u nekim oblastima, kao i niz skupova i
gmonstracija koje je organizovala partija, pokazali su da postoji po-
ist uticaja partije.

Takvo je, ukratko, ekonomsko i politicko stanje u zemlji uo¢i pro-
aSenja samodrzavlja.

e.volucija pod okriljem Kominterne, Izabrani spisi M. Gorkica. Beograd, 1987,



