Centralni  komitet KP Hroatske
prima dva vazna dokumenta:

radiogram  Kominterne 1 proglas
CK KPJ od 22. juna

Na spomenutoj sjednici rukovodstva KP Hrvatske 23. juna Rade
Koncar je obavijesten da su se prethodnog dana s Kopinicem sastali Popovi¢ i
Pap, zanimajudi se »da li je nesto doslo od djeda u vezi s napadom«. Bududi da
do tada jo$ nije bila stigla nikakva poruka, zakljueno je da Koncar dalje
odrzava vezu s Kopini¢em. Zeljelo se od Kopini¢a izravno dobiti poruku
Kominterne ¢im dode, »kako bi se znali ravnati i saznati stav po napadu
njemackog fasSizma na SSSR«!. Bilo je logicno da Koncar kao sekretar CK KP
Hrvatske dalje odrzava tu vezu, a uz to je on ve¢ prije upoznao Kopinica, za
razliku od Popovica i Papa koji su se s njim prvi put susreli.

Koncar je dogovorio sastanak s Kopini¢em ve¢ 23. juna poslije podne u
MaleSevic¢evu stanu, ali nije uspio do¢i u ugovoreno vrijeme pa se nisu sastali.
No Kopini¢ mu je preko Malesevica porucio »da jo$ niSta nije dobio od
djeda«. Kada se sastao s Kopinicem 24. juna, ovaj ga je obavijestio »da je
nesto primio od djeda ali da ne moze procitati, da je izgleda pogresno poslano,
ono Sto je valjda trebalo za drugu zemlju poslano je nama«?. Sastali su se
ponovo sutradan, 25. juna, ali »jo$ nije bila stigla poruka od djeda«. Od toga
dana pa sve do 13. jula Koncar i Kopini¢ se vise nisu vidjeli. Koncar je, ipak, i
26. juna doSao k MaleSevi¢u da se sastane s Kopinicem. MaleSevi¢ ga je
obavijestio da je Kopinic¢ ve¢ bio i rekao mu »da je poruka dosla od djedax, ali
da ju je poslao »preko redovite veze«, tj. po kurirki koja je odrzavala vezu
izmedu njega i Papa kao rukovodioca tehni¢kog aparata. Prema Koncarevoj
izjavi, taj tekst poruke Izvrsnog komiteta Kominterne rukovodstvo KP Hrvat-
ske dobilo je, zapravo, tek sutradan, »jer drugarica koja drzi vezu nije toga
dana bila u Zagrebu«?®.

Prema podatku koji Kopini¢ daje u spomenutom izvjestaju Titu, krajem
jula, on je urucdio poruku Kominterne 24. ili 25. juna, Sto bi znacilo da je to
uradio preko kurirske veze. Naime, on takoder navodi podatak da se »istovre-
meno« vidio s Konc¢arom.* Razlike u datumima koje daju Koncar i Kopini¢ ne
otvaraju, medutim, neko sporno pitanje. One su, naime, sasvim neznatne.
éinjenica je da je Koncar u svojoj izjavi veoma precizno datirao svoje susrete s
Kopini¢em i sadrzaje razgovora s njim. S druge strane, njegov podatak da je
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Kopini¢ 26. juna urucio radiogram Kominterne podudara se s podatkom u
izjavi rukovodstva KP Hrvatske. U njoj stoji: »26. VI. stigla je do nas poruka
Djede o liniji i stvaranju jedinstvene nacionalne fronte u borbi protiv fa-
sizma.«’

U poruci IzvrSnog komiteta Kominterne isticalo se da »vjerolomni napadaj
Njemacke na SSSR nije samo udarac uperen protiv zemlje socijalizma, ve¢ i
protiv slobode i nezavisnosti sviju naroda. Odbrana SSSR jeste istovremeno i
odbrana naroda koje je okupirala Njemacka.« Naglasava se da je »narodima
Jugoslavije pruzena (je) moguénost da razviju svestranu oslobodilacku borbu
protiv njemackih podjarmljivaca«, te da treba »poduzeti sve mjere da bi se
poduprla i olakSala praviéna borba sovjetskog naroda«. Posebno se istice
potreba »stvaranja jedinstvenog nacionalnog fronta i ve¢ ranije jedinstvenog
internacionalnog fronta borbe protiv njemackih i talijanskih faSistickih raz-
bojnika, a za zastitu po fasizmu podjarmljenih naroda — djelo koje je neraz-
dvojno vezano sa pobjedom SSSR«. Na kraju radiograma posebno se upozo-
rava »da se u sadasnjoj etapi radi o oslobodenju od fasistickog podjarmljiva-
nja, a ne o socijalistickoj revoluciji«.®

Na taj nacin, rukovodstvo KPH prije se upoznalo s porukom Kominterne
nego Politicki biro CK KPJ. Tito je preko kurirske veze iz Zagreba tu poruku
dobio potkraj juna.

Istodobno je rukovodstvo KP Hrvatske dobilo iz Beograda i proglas CK
KPJ od 22. juna.” Taj proglas i radiogram Kominterne bili su predmet analize i
rasprave na sjednici rukovodstva 27. juna, na kojoj su znatno opSirnije
razmotrena pitanja daljnjeg organiziranja oruzane oslobodilacke borbe. U
vezi s analizom proglasa CK KPJ nastala je trenutna dilema. Ispostavilo se,
naime, da nema bitne razlike u sadrzaju izmedu njega i proglasa CK KP
Hrvatske. Proglas je bio umnoZen u zagrebackoj partijskoj tehnici, ali nije
raspacan.® Nametnulo se pitanje je li to potrebno, ne samo zbog spomenute
sli¢nosti s proglasom CK KPH, nego i, u prvom redu, zato $to je uoceno da ni
u njemu »nije jasno istaknuta osnovna linija« Kominterne, izraZzena u spome-
nutom radiogramu.® Na nesto kasnije postavljeno pitanje CK KP] zasto taj
proglas nije odmah distribuiran u Zagrebu i Hrvatskoj, CK KPH je u svom
odgovoru iznio svoje glediSte ovim rijecima:

»Istoga dana (26.), kad smo dobili Djedinu poruku o liniji, stigao je do nas
i proglas CK KP]. Posto smo vidjeli da ni u tom proglasu nije jasno istaknuta
osnovna linija Djede (antifaSisticki karakter borbe u sadasnjoj fazi i pitanje
stvaranja nacionalne jedinstvene fronte), mi smo preko tehnike pitali Cacu
(CK KPJ, op. L. ].), da li da proglas izdamo onako kako je napisan, ili ¢e Caca
napisati novi proglas u duhu Djedine poruke. Napominjemo da se nije radilo o
tome da neéemo izdati Cadin proglas, nego o tome da nam je izgledalo
nezgodno da mi izdamo novi proglas i da objasnimo osnovnu politicku liniju
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na temelju Djedine poruke, i da istovremeno dijelimo Caéin proglas, u kome
ta linija nije dovoljno jasna. Smatrali smo da bi ta dva razlidita proglasa mogla
izazvati zbrku na terenu, pa smo zato i pitali Caéu $ta da radimo. Nadali smo
se, da ¢emo za 2—3 dana dobiti odgovor i to pitanje rijesiti onako, kako nam
Caca bude poruéio. Medutim, na odgovor smo &ekali dugo.«!® Bududi da je to
pitanje CK KPH stiglo dosta kasno do CK KPJ, i odgovor je uslijedio sa
zakasnjenjem. On je stigao nakon sjednice Politickog biroa CK KPJ 4. jula, tj.
kada se ve¢ radilo na novom proglasu, pa viSe nije bilo razloga da se dijeli
proglas od 22. juna.
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